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EMENTA: ACAO PELO RITO ORDINARIO. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. TARIFA DE CADASTRO.
ENCARGO DE SEGURO. DANOS MORAIS. PROCEDENCIA PARCIAL.
APELACAO DA INSTITUICAO FINANCEIRA. SEGURO DE PROTECAO.
COBRANCA. NECESSIDADE DE CONTRATACAO ESPONTANEA.
EMISSAO DE APOLICE DISSOCIADA DO CONTRATO PRINCIPAL. PREVIO
CONHECIMENTO DO CONSUMIDOR ACERCA DOS VALORES E DAS
CONDICOES PARA A FRUICAO DO SERVICO. NECESSIDADE.
INOCORRENCIA. ABUSIVIDADE. TARIFA DE CADASTRO. COBRANCA.
LEGALIDADE. ENUNCIADO N. 566, DA SUMULA DO STJ. REFORMA DO
CAPITULO DECISORIO RESPECTIVO. INEXISTENCIA DE MA-FE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. COBRANCA BASEADA EM CLAUSULA
CONTRATUAL. DEVOLUCAO NA FORMA SIMPLES. PRECEDENTES DO
STJ. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

1. Conquanto ndo esteja expressamente prevista na tabela anexa a Resolugdo CMN
3.919/2010, a tarifa referente ao seguro de prote¢do financeira nao se reveste, a
priori, de abusividade, posto que consiste em contraprestacdo decorrente de uma
contratagdo facultativa do consumidor, entretanto, a auséncia de prévio
conhecimento do contratante quanto a valores e condi¢cdes da avenga tornam-na
abusiva, ante a incompatibilidade com a boa-f¢ contratual, nos termos do art. 51, IV,
do Codigo de Defesa do Consumidor.

2. E valida a contratacio espontinea de seguro de protecio financeira realizada em
contrato de financiamento, devendo ela ser formalizada mediante apolice dissociada
do instrumento contratual da operacdo de crédito principal. Entendimento adotado
pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, no julgamento da Apelagao
n. 20150910215319.

3. Nos contratos bancérios posteriores ao inicio da vigéncia da Resolu¢do-CMN n.
3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de cadastro no inicio do
relacionamento entre o consumidor ¢ a institui¢ao financeira. Enunciado n. 566, da
Stimula do Superior Tribunal de Justiga.

4. Declarada ilegal a cobranca de encargos e tarifas bancarias, ¢ devida a restituicao
ao consumidor, na forma simples, dos juros remuneratorios sobre eles calculados.
Inteligéncia do art. 184 do Codigo Civil. Precedentes deste Tribunal de Justica e de
outros Tribunais do Pais.




VISTO, relatado e discutido o presente Recurso de Apelagdo interposto
nos autos da Acdo pelo Rito Ordinario autuada sob o n. 0000149-
54.2013.8.15.0581, cuja lide ¢ integrada pelo Apelante Banco Bradesco
Financiamentos S.A. e pelo Apelado Jos¢ Gomes da Silva Neto.

ACORDAM os Desembargadores integrantes da Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e dar-lhe parcial
provimento.

VOTO.

Banco Bradesco Financiamentos S.A. interpds Apelacio contra a Sentenca
prolatada pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Rio Tinto, f. 82/83-v, nos autos
da Acgdo pelo Rito Ordinario proposta em seu desfavor por José Gomes da Silva
Neto, em que foi julgado parcialmente procedente o pedido de condenar o Apelante
ao pagamento dos valores cobrados a titulo de seguro e de tarifa de cadastro, ao
fundamento de que se tratam de custos relativos a atividade da Instituicao Financeira
e que ndo podem ser acrescidos ao pre¢o final da operacao de crédito avencada.

Em suas razdes, f. 89/112, sustentou que ndo hé abusividade que justifique a
anulagdo de nenhuma das clausulas contratadas, porquanto o Apelado teve
conhecimento prévio dos termos em que se assentou a avenca, devendo ser
observado o principio do pacta sunt servanda, € que a cobranca dos encargos
declarados abusivos pelo Juizo ¢ autorizada pelo Banco Central do Brasil —- BACEN,
posto que consistem na contraprestacdo devida em razdo de um servigo que ¢
efetivamente prestado ao consumidor, pugnando pelo provimento do Apelo e pela
reforma da Sentenga, para que o pedido seja julgado improcedente, entretanto, caso
ndo seja esse o entendimento, requereu que a repeticdo ordenada se dé de forma
simples.

Contrarrazoando, f. 115/117, o Apelado deduziu argumentos estranhos as
razdes recursais, alegando que ¢ ilicita a cobranca da tarifa de contrata¢do e da taxa
de abertura de crédito, ainda que denominadas de outras formas, porquanto
constituem encargos inerentes ao exercicio da atividade a que se propde o Apelante,
cujo o6nus de custed-los nao pode ser transferido ao consumidor. razdo pela qual
pugnou pelo desprovimento do Apelo.

Desnecessaria a intervengdo do Ministério Publico, por ndo estarem
configuradas quaisquer das hipoteses previstas no art. 178, I a III, do Cddigo de
Processo Civil.

E o Relatério.

Considerando que o Apelo foi interposto contra Sentenga publicizada antes
da vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, o juizo de admissibilidade deve
ser exercido com fundamento nas disposigdes normativas processuais vigentes até
entdo, nos termos do Enunciado Administrativo n. 02 do STJ!, pelo que, presentes os
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STJ, Enunciado administrativo n°. 02: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia




requisitos exigidos pelo Cédigo revogado, dele conheco.

Resulta demonstrado nos autos que, em 26 de outubro de 2011, o Apelado
celebrou com o Apelante uma operacdo de crédito para aquisigdo de uma
motocicleta, em que houve a cobranca de tarifa de cadastro, no importe de R$
580,00 (quinhentos e oitenta reais), e de encargo referente a contratacdo de seguro,
no valor de R$ 199,80 (cento e noventa e nove reais e oitenta centavos), nos termos
do Contrato de Alienagao Fiduciaria de f. 12/20.

Conquanto nao esteja expressamente prevista na tabela anexa a Resolucao
CMN 3.919/2010%, o encargo administrativo referente ao seguro de protegdo
financeira ndo se reveste, a priori, de abusividade, posto que consiste em
contraprestagdo decorrente de uma contratagdo facultativa do consumidor?,
entretanto, a auséncia de prévio conhecimento do contratante quanto a valores e
condi¢des da avenca tornam-na abusiva, ante a incompatibilidade com a boa-fé
contratual, nos termos do art. 51, IV, do Codigo de Defesa do Consumidor®.

O Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, no julgamento da
Apelacdo n. 201509102153193, adotou o entendimento de que ¢ valida a contratagdo
espontanea de seguro de protecdo financeira realizada em contrato de
financiamento, devendo ela ser formalizada mediante apoélice dissociada do
instrumento contratual da operagao de crédito principal.

Na lide em julgamento, verifica-se que o encargo de seguro de protecao
financeira foi inserido no Contrato de f. 12/20 como se integrasse seu objeto®, pelo

do Superior Tribunal de Justica.

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. TARIFA DE
REGISTRO DE CONTRATO E SEGURO PROTECAO FINANCEIRA. RESOLUCAO CMN
3.919/2010. 1 - A cobranga de tarifas administrativas referentes a Seguro de Protecdo Financeira e
Ressarcimento de Registro de Contrato, dentre outras, sdo consideradas abusivas, uma vez que nio
encontram previsio expressa na tabela anexa a Resolucio CMN 3.919/2010. Precedentes desta
e. TIDFT. 2 - Apelagdo conhecida e desprovida. (APC n°® 20150110932380 (957623), 3* Turma
Civel do TIDFT, Rel. Gilberto Pereira de Oliveira. j. 27.07.2016, DJe 05.08.2016).

“A contratagdo de seguro ndo se reveste de abusividade por se de contratagdo facultativa do
consumidor. Ocorre que o caso apresenta uma situagdo peculiar em que o autor nao teve prévio
conhecimento quanto a valores e condigdes dos contratos, o que tornam abusivos, pois
incompativeis com a boa-fé contratual (art. 51, inc. IV, do Coédigo de Defesa do Consumidor).”
(APC n. 20150410096684 (1005474), 1* Turma Civel do TJDFT, Rel. Hector Valverde. j.
22.03.2017, DJe 18.04.2017).

CDC, Art. 51. Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao
fornecimento de produtos e servigos que: [...] IV - estabelegcam obrigagdes consideradas iniquas,
abusivas, que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a
boa-fé ou a eqiiidade; [...].

“E valida a contratagio espontinea de seguro de protegdo financeira realizada em Contrato de
Arrendamento Mercantil desde que comprovada a efetivagdo do seguro mediante a existéncia da
apolice nos autos.” (APC n° 20150910215319 (958970), 2% Turma Civel do TIDFT, Rel. Gislene
Pinheiro. j. 03.08.2016, DJe 15.08.2016).

APELACAO. DIREITO DO CONSUMIDOR, DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA NAO CONHECIDA. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA A AQUISICAO
DE VEICULOS. AUTOR APELANTE DESTINATARIO FINAL DOS PRODUTOS. RELACAO




que ¢ razoavel concluir-se que sua cobranga ndo decorreu de uma contratacio
voluntaria do Apelado, ante a auséncia de formalizagdo de uma apolice dissociada
da avenca principal, com a necessaria especificagdo dos respectivos valores e
condi¢Oes para frui¢do do servi¢o’, fato que impde a declaragido de sua abusividade,
tal como disposto na Sentenca impugnada.

Quanto a tarifa de cadastro, o Enunciado n. 5668, da Sumula do Superior
Tribunal de Justica, prevé que, nos contratos bancarios posteriores ao inicio da
vigéncia da Resolu¢do-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, ¢ licita sua cobranca no
inicio do relacionamento entre o consumidor e a instituicao financeira, razao pela
qual, quanto a este capitulo decisorio, deverd haver a reforma da Sentenga.

Por fim, com relagdo a forma de repeticdo do indébito ordenado na
Sentenga, ¢ entendimento do Superior Tribunal de Justiga que a devolucdo dos
valores de cobranga amparada em clausula contratual, ainda que posteriormente
declarada ilegal, ndo autoriza a presun¢dao de ma-fé da instituicdo financeira e deve

ocorrer de forma simples®.

DE CONSUMO. APLICACAO DO CDC. JUROS REMUNERATORIOS. MEDIA DE
MERCADO. Tarifas de registro ¢ de avaliagio do bem. Legalidade. SEGURO PROTECAO
FINANCEIRA. VENDA CASADA. REPETICAO INDEBITO NA FORMA SIMPLES. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. DEVER DE INDENIZAR. INEXISTENCIA. ELEMENTOS
CARACTERIZADORES E AUTORIZADORES DA REPARACAO CIVIL. AUSENCIA. CULPA,
DANO E NEXO DE CAUSALIDADE NAO COMPROVADOS. APELACAO IMPROVIDA,
SENTENCA MANTIDA. (Apelagdo n. 0500527-34.2017.8.05.0146, 4* Camara Civel/TIBA, Rel.
Jodo Augusto Pinto. Publ. 25.10.2017).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. REVISAO DE CONTRATO. ABUSIVIDADE. TARIFAS
DE REGISTRO DE CONTRATO. AUSENCIA. CONDICOES. APOLICE. SEGURO PROTECAO
FINANCEIRA. SENTENCA MANTIDA. 1. E nula a cobranga por servigos de terceiros como
registro de contrato quando este for inerente ao negocio juridico celebrado, sem contraprestagdo ao

consumidor. 2. Inexistindo documento atestando as condicées para a fruicio do seguro
protecio financeira e ausente no caderno processual a apélice que atesta a efetiva contratacio,

incabivel a oneracio pelo responsavel de quantum pago a este intento. 3. Recurso ndo provido.
(APC n° 20140310351166 (949989), 2% Turma Civel do TIDFT, Rel. Leila Cristina Garbin Arlanch.

J- 15.06.2016, DJe 29.06.2016).

Enunciado n. 566, da Sumula do Superior Tribunal de Justica: Nos contratos bancarios posteriores
ao inicio da vigéncia da Resolu¢ao-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de
cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor ¢ a institui¢do financeira. Segunda Segéo,
julgado em 24/2/2016, DJe 29/2/2016.

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REPARACAO MORAL E MATERIAL. COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA N.
284/STF. INEXISTENCIA DE MA-FE. REPETICAO DE FORMA SIMPLES. NAO
OCORRENCIA DE DISSIDIO. FALTA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF. 1. Aplica-se a Sumula n. 284 do STF
quando, em prejuizo da compreensdo da controvérsia, a parte ndo demonstra, com clareza e
precisdo, a necessidade de reforma do acdrddo recorrido no que se refere a alegada ofensa ao art.
535 do CPC. 2. Somente ¢ cabivel a repeti¢do em dobro do indébito quando houver a comprovagao
de ma-fé do credor na cobranca de divida indevida. 3. Tendo o acérddo recorrido utilizado dois
fundamentos suficientes por si s6s para concluir que ndo houve a comprovagao da pactuacio de
tarifas bancarias, deve a parte recorrente, na via do Recurso Especial, impugna-los sob pena de
incidéncia da Sumula n. 283 do STF. 4. Agravo parcialmente conhecido para se conhecer em parte
do Recurso Especial e dar-lhe provimento. (STJ; AREsp 834.663; Proc. 2015/0324825-8; DF;
Terceira Turma; Rel. Min. Jodao Otavio de Noronha; DJE 22/08/2016)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Cédula de crédito rural. Negativa de prestagao jurisdicional.




Posto isso, conhecida a Apelagdo, dou-lhe parcial provimento para,
reformando o capitulo respectivo da Sentenca, julgar improcedente o pedido
de repeticio dos valores pagos pelo Apelado a titulo de tarifa de cadastro, bem
como ordenar que os valores do encargo referente a contratacio de seguro lhe
sejam devolvidos na forma simples, mantendo a Decisdo em seus demais termos.

Ante a modificacido da sucumbéncia, condeno o Apelado ao pagamento
de dois tercos das custas processuais e de honorarios advocaticios no importe
de R$ 1.000,00 (mil reais), suspendendo a exigibilidade em razao da concessao
da gratuidade judiciarial®, e o Apelante ao pagamento de um terco das custas
processuais e de RS 500,00 (quinhentos reais) a titulo de verba honoraria.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 26 de junho de 2018,
conforme Certidao de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Exmo. Desembargador Jodo Alves da Silva e o Dr. Gustavo Leite Urquiza (Juiz
convocado para substituir o Exmo. Desembargador Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho.. Presente a sessdo o Excelentissimo Procurador de Justica Dr. José

Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

ORIGINAL
ASSINADO

Nao ocorréncia. Repeticdo do indébito. Incidéncia dos juros remuneratérios. Impossibilidade.
Stimula n® 83/STJ. Repeti¢do do indébito em dobro. Auséncia de ma-fé. Devolugdo de forma
simples. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (STJ; AREsp 354.642; Proc.
2013/0170045-9; GO; Terceira Turma; Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze; DJE 02/08/2016)

RECURSO ESPECIAL. Processual civil e bancarios. Deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Auséncia de indicagdo de dispositivo legal. Sumula n° 284/stf. Incidéncia. Juros remuneratorios.
Revisdo. Imprescindibilidade da caracterizag@o da abusividade. Pactuagdo de taxa superior a 12% ao
ano. Fato por si s6 que ndo permite a caracterizacdo da abusividade. Capitalizacdo dos juros.
Possibilidade apo6s a edigdo da MP 1.963-17/2000 desde que haja pactuacdo. Comissdo de
permanéncia. Possibilidade de cobranca. Vedada sua cumulagdo com juros remuneratorios ou
moratdios, corre¢do monetdria ou multa. Valor que nido pode exceder a soma dos juros
remuneratorios previstos em contrato somados com os encargos de mora. Repeti¢do do indébito.
Possibilidade. Forma simples. Recurso Especial a que se da parcial provimento. (STJ; REsp
1.478.487; Proc. 2014/0220082-4; RS; Terceira Turma; Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino; DJE
06/08/2015).

CPC, Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor ¢ vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.




