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REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIiVEL. VERBAS
SALARIAS. SERVIDOR PUBLICO MILITAR EM
ATIVIDADE. PEDIDOS. IMPLANTACAO DO ANUENIO
NAO RECEBIDO, BEM COMO ATUALIZACAO DO
VALOR DEVIDO. CUMULACAO PROPRIA SUCESSIVA.
SENTENCA QUE JULGA O CASO CONCRETO
DESCONSIDERANDO O PEDIDO DE IMPLANTACAO
INICIAL DO ADICIONAL. APRECIACAO DO RECURSO A
LUZ DO CPC/1973. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N
2/STJ. NULIDADE DA SENTENCA CITRAPETITA. CAUSA
MADURA PARA JULGAMENTO. INOCORRENCIA.
RETORNO DOS AUTOS. NECESSIDADE. PREJUDICADOS
OS APELOS E A REMESSA NECESSARIA.

Aplicdvel aos autos o teor do Enunciado Administrativo n® 02 do
STJ, sequndo o qual “aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacoes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.”

E nula a sentenca que julga aquém dos lindes tracados pelo autor
da demanda, deixando de apreciar os pedidos realizados em
cumulagdo propria sucessiva e, assim, violando os arts. 459 e 460,
ambos do CPC/1973.

Impossivel a aplicacdo do art. 515, § 3%, do CPC/1973, pois a causa




ndo versa sobre questdo unicamente de direito, pelo contrdrio, é
imprescindivel a interpretacdo dos fatos e das provas acostadas.

Ante a declaragio de nulidade, imperioso o retorno dos autos ao
Juizo de origem para prolagdo de sentenca atenta as nuances do
caso concreto, restando a remessa necessiria e o0s Apelos
prejudicados.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, ANULAR O PROCESSO, JULGANDO
PREJUDICADO OS RECURSOS.

RELATORIO

Trata-se de Remessa Oficial e Apelacoes Civeis interpostas pelo
Estado da Paraiba e por Emerson Thiago Soares de Lima contra sentenca
(f1s.34/40) proferida pelo Juizo de Direito da 6* Vara da Fazenda Publica da
Comarca da Capital nos autos da Acdo Ordindria ajuizada pelo segundo
apelante em face do primeiro.

Narra a inicial que o autor € policial militar estadual em atividade,
nao recebendo a parcela referente ao anuénio, apesar de possuir mais de dois
anos de servico. Por tal razdo, requereu: a) a implantagao do aludido adicional,
na razao de 1% do soldo para cada ano de efetivo servigo, inclusive
considerando o tempo de servico como servidor publico civil, nos termos do
art. 12, caput, da Lei 5.701/93, com o respectivo descongelamento e atualizagao
conforme variagdo do soldo ou do tempo de servico; b) o pagamento das
diferencas remuneratorias correspondentes ao anuénio ndo repassado nos
altimos cinco anos, até a efetiva implantagao, acrescido dos juros e correcao
monetaria.

Sentenciando, o magistrado de primeiro grau julgou parcialmente
procedente pedido para condenar “o Promovido no pagamento da diferenca
resultante do recebimento a menor referente ao adicional por tempo de servigo
correspondente, descrito na inicial, incidente sobre o soldo percebido pelo Autor, até a
edigdo da Lei n® 9.703/2012, alcancando o quinquénio anterior, devidamente atualizado
pelo INPC e juros de mora de 0,5% (meio por cento) até a data 30 de junho de 2009 e, a
partir desta, com atualizagdo monetdria e compensagio da mora, pelos indices oficiais de
remuneragido bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanca, nos termos do
regramento instituido pelo art. 5% da Lei Federal n® 11.960/2009, além de condenagdo
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em verba honordria na ordem 10% (dez por cento) sobre o montante apurado,
considerando o preceituado pelo §4° do art. 20 do CPC”, 1. 40.

Nas razoes do seu apelo (fls.42/52), o Estado da Paraiba suscita a
prejudicial de prescri¢ao do fundo do direito. No mérito, aduz que o art. 2° da
Lei Complementar Estadual n® 50/2003 é plenamente aplicavel aos militares do
Estado, incidindo sobre estes o “congelamento” de gratificacao/adicional
imposto desde a edigao da aludida norma. Subsidiariamente, requer a
atualizacdo da remuneracao a partir da publicacao da MP 185/2012 (26/01/2012).
Requer o reconhecimento da sucumbéncia reciproca e o calculo dos consectarios
legai nos termos do art. 1° -F da Lei 9.494/97, com redacao dada pela Lei
11.960/2009.

Por sua vez, o autor, em seu Apelo as fls. 53/67, requer a reforma
da sentenca “no sentido de acrescer a condenagao que o promovido deverd
implantar o adicional de tempo de servigo — anuénio policial militar, devendo a
mesma proceder a respectiva atualizagao e descongelamento na razao de 1% do
Soldo por cada ano de efetivo servigo prestado na Corporagao, inclusive o
também prestado como servidor civil, conforme o caso, nos exatos termos do
art. 12 da Lei 5. 701/93, atualizando-os também, sempre que houver variagao no
valor do Soldo ou no tempo de servigo.”, fl. 67.

Contrarrazdes ofertadas tdo somente pelo autor (fls.69/81 e 91).

A Procuradoria de Justica opinou pela rejeicdo da preliminar e
desprovimento do recurso do Estado da Paraiba; provimento do recurso
interposto pelo autor e provimento parcial da remessa necessaria.

VOTO

Esclarego, inicialmente, que, como a sentenca foi publicada antes
da entrada em vigor do novo CPC em 18 de marco de 2016 (Lei n® 13.105/2015),
o presente julgamento devera ser norteado pelo Cddigo de Processo Civil
anterior (Lei n® 5.869/1973), levando em conta, inclusive, as interpretagoes
jurisprudenciais dadas, até entdao, conforme orientagio emanada do Superior
Tribunal de Justica no Enunciado Administrativo n°® 2, proclamado em sessao
plenaria realizada em 02 de margo de 2016. Confira-se:

Enunciado Administrativo n® 02: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisOes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
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interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga.

Feito esse registro, consigno que a sentenca de fls. 332/335-verso,
é citrapetita, por nao ter apreciado o pedido de implantacdo do anuénio no
contracheque do autor, que sequer recebe citado adicional.

Ao revés, a demanda foi julgada sob a premissa de que o autor ja
estava recebendo e, nesse sentido, limitou-se o exame ao calculo do
pagamento, sem que fosse apreciada questao prévia e relevante, trazida como
pedido em cumulacdo propria sucessiva.

Eis a posigao do STJ sobre o tema:

PROCESSUAL  CIVIL. SENTENCA CITRA  PETITA.
POSSIBILIDADE DE ANULACAO PELO TRIBUNAL A QUO.
ART. 535 DO CPC. VIOLACAO. OCORRENCIA. MATERIA
RELEVANTE. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM.

1. Cuida-se de inconformismo contra acérddao do Tribunal de
origem, que nao analisou a alegacao de julgamento infra petita
do juizo de primeiro grau, em virtude de a primeira instancia
nao ter analisado o pedido de repeti¢do do indébito realizado
pelo ora recorrente.

2. O 6rgao julgador, ainda que provocado, nao se pronunciou a
respeito da ocorréncia de julgamento infra petita e sobre a
possibilidade de reconhecimento de oficio. Tal questao ¢é
relevante, haja vista o entendimento do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que "(...) A nulidade da sentenca citra
petita pode ser decretada de oficio pelo Tribunal de origem,
sendo desnecessaria a prévia oposicdo dos Embargos de
Declaragao. (...)" (AgRg no REsp 437.877/DF, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 9.3.2009).

3. E firme a orientacio do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que, na hipotese de a sentenca nao ter apreciado
todos os pedidos formulados pelos autores, caracterizando
julgamento citra petita, ou de dar solucio diversa da
pretensao deduzida na exordial, pode o Tribunal a quo anula-
la de oficio, determinando que outra seja proferida.

4. E cedico o entendimento de que a solucgio integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC e que o juiz ndo € obrigado a rebater
todos os argumentos aduzidos pelas partes. Por outro lado, o
juiz nao pode deixar de conhecer de matéria relevante ao
deslinde da questdo, mormente quando sua decisdo nao é
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suficiente para refutar a tese aduzida que, portanto, nao
abrange toda a controvérsia.

Reconhece-se, portanto, a existéncia de omissao no acérdao
impugnado e, por conseguinte, a ofensa ao art. 535 do CPC 5.
Recurso Especial a que se da parcial provimento, a fim de
anular o v. aresto proferido nos Embargos de Declaracao e
determinar o retorno dos autos ao Egrégio Tribunal de origem
para que profira novo julgamento e aborde a matéria omitida.
(REsp 1447514/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Violados, portanto, os arts. 459 e 460, ambos do CPC/1973.

Por fim, ressalto que é impossivel a aplicacao do art. 515, § 3¢, do
CPC/1973, pois a causa nao versa sobre questao unicamente de direito, pelo
contrario, é imprescindivel a interpretagao dos fatos e a produgao probatoria,
mormente porque se encontra no cerne da discussdo a controvérsia sobre a
existéncia ou nao de direito ao anuénio, notadamente quando ao requisito
temporal, para, somente apos apreciada tal discussao, ser analisada a corre¢ao
ou nao da forma de pagamento regular da verba citada.

Ante o exposto, anulo a sentenca de fls. 34/40, determinando o
retorno dos autos para instrucao/ julgamento. Prejudicados os Apelos e a
Remessa Necessaria.

E como voto.

Presidiu a sessao a Exm?. Desa. Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti. Participaram do julgamento, eminente relatora, Desa. Maria de
Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti, o Des. José Ricardo Porto e o Exm® Dr.
Onaldo Rocha de Queiroga (Juiz convocado para substituir o Des. Leandro dos
Santos). Presente a sessao a Exm?. Dr? Janete Maria Ismael da Costa Macedo,
Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mério
Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 19 de junho de
2018.

Desa Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA

G/06
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