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RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO. Homicidio
duplamente qualificado. Art. 121, § 29, incisos III
e IV, c¢/c art. 29, todos do Cdodigo Penal. Nulidade
da decisdo de pronuncia. Excesso de linguagem.
Inexisténcia. Demonstracdo dos motivos que
ensejaram a pronlncia. Irresignacdo defensiva.
Impronuncia. Inviabilidade. Existéncia de indicios
suficientes de autoria e prova da materialidade do
crime doloso contra a vida. Nesta fase, in dubio
pro societate. Decisum mantido para que o
acusado seja submetido ao Tribunal do Juri
Popular. Eventual duvida a ser dirimida pelo
Conselho de Sentenca. Desprovimento dos
recursos.

- Verifica-se, in casu, que o douto Juiz tao somente
demonstrou, de forma segura, os motivos que
ensejaram a pronuncia do réu, ndo se valendo de
excesso na linguagem na decisao hostilizada.

- Da leitura da decisdo, vé-se que a pronuncia se
consubstancia em mero juizo de admissibilidade da
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acusacao e que a duvida acerca de como se deram
exatamente os fatos deve ser levada ao Juri, que é
0 juizo constitucional responsavel pelo julgamento
dos crimes dolosos contra a vida.

- Nos termos do art. 413 do CPP, entendendo o
Juiz haver indicios suficientes de autoria e prova da
existéncia material do delito doloso contra a vida,
cabivel é a pronuncia do denunciado, submetendo-
0 ao julgamento pelo Tribunal do Juri, juizo natural
competente constitucionalmente para julgar os
crimes dolosos contra a vida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Céamara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AOS
RECURSOS, em harmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO

Trata-se de Recursos em Sentido Estrito (fl. 346 e 347)
interpostos por Iago Vieira Ferreira e Artur de Souza Marciano,
respectivamente, contra a decisao de pronuncia de fls. 336/340, proferida
pelo Juizo do 2° Tribunal do Juri da Comarca de Campina Grande, através
da qual foram pronunciados nas penas do art. 121, § 29, incisos III e 1V,
c/c art. 29, todos do Cédigo Penal.

Narra a denuncia, em sintese, que, no dia 05 de
setembro de 2015, por volta das 21h00min, em um galpao da Estacao
Nova, localizado no Bairro Centenario, Campina Grande, os denunciados
Iago e Arthur, em unidade de designios e acompanhados de 05 (cinco)
menores, todos identificados nos autos, agindo com animus necandi e
imbuidos por motivo torpe e com recurso que impossibilitou a defesa da
vitima, utilizando-se de facas e mediante disparo de arma de fogo,
ceifaram a vida de Ronney Kelvin de Sousa Santos.

Conforme exsurge da peca acusatdria, os denunciados,
juntamente com os menores citados, munidos de armas brancas, com
claro intento homicida, desferiram golpes de faca contra a vitima Ronney
Kelvin, tendo no mesmo contexto, ateado fogo contra este ainda vivo. Em
ato continuo, o adolescente de nome Lucas, efetuou um disparo de arma
de fogo contra Ronney.



3

Consta, ainda, que a vitima, na companhia de seus
algozes em uma festa, na Rua da Lama, apds consumir substancias
ilicitas, confessou, na presenca de todos, ter “dedurado” para a policia um
amigo de nome “mutante”, o que causou a indignagao dos denunciados e
fora o estopim para a ocorréncia do homicidio ora investigado.

A denuncia foi recebida a fl. 78.

Nas razdes do recurso em sentido estrito interposto
por Iago Vieira Ferreira (fls. 357/363), o recorrente alega, inicialmente,
excesso de linguagem na decisdao de pronuncia, sob alegacao de que o
magistrado se aprofundou no mérito.

Aduz que os indicios de autoria sdo frageis,
principalmente porque as testemunhas ouvidas desconstituiram a versao
contida na denuncia.

Assevera que, conforme depoimentos, o pronunciado
sequer foi visto na festa que precedeu o homicidio. Acrescenta que o
proprio magistrado ndo conseguiu individualizar os atos cometidos na
execugao, tendo em vista o grande nimero de participantes no crime e a
variedade de meios utilizados para consumar o delito.

Nas razoes do recurso em sentido estrito interposto
por Iago Vieira Ferreira (fls. 351/354), o recorrente sustenta nao haver
provas de sua participagao no delito.

Alega excesso de linguagem na decisao de pronuncia.

Contrarrazdes ministeriais pela manutencao da
sentenca (fls. 364/368).

Em juizo de retratacdo, a decisao foi mantida (fl. 370).

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de
Justica, em parecer subscrito pela Exma. Procuradora de Justica, Dra.
Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque Melo, manifestou-se pelo
desprovimento dos recursos em sentido estrito (fls. 375/381).

E o relatério.

VOTO: Exmo. Sr. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)
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Primeiramente, cumpre destacar que os requisitos
essenciais para a interposicao dos recursos encontram-se devidamente
preenchidos.

Em ambas irresignacdoes, foi apontado excesso de
linguagem na prolacao da r. sentenca guerreada.

Contudo, nao vislumbro na decisao recorrida um
minimo conteddo tendencioso que possa influenciar ao Conselho de
Sentenca no julgamento dos acusados.

Como visto, o homicidio envolveu varias pessoas,
dentro do mesmo contexto. Assim, verifica-se que o0 magistrado,
cuidadosamente, elencou diversos depoimentos, de modo a tornar
evidentes os indicios de participacdao dos recorrentes, o que se mostrou
necessario, em meio a tantas informacdes constantes, mas sem emitir
juizo de valor acerca do mérito.

Sobre o tema, vejamos:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. DECISAO DE PRONUNCIA. ART. 413
DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. 1. A
decisdo de pronuncia ndo revela juizo de mérito, mas apenas
de admissibilidade da acusacgao, direcionando o julgamento
da causa para o Tribunal do Juri, 6rgdo competente para
julgar os crimes dolosos contra a vida. Para tanto, basta a
demonstracdo da materialidade do fato e a existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacdo, conforme
disciplina o art. 413 do Cddigo de Processo Penal. Contudo,
nao se pode adentrar no mérito da causa, a ser apreciado
exclusivamente pelo Tribunal do Juri, constitucionalmente
competente para julgar os crimes dolosos contra a vida,
evitando-se, assim, uma conotacao de condenagao
antecipada, ou seja, um prejulgamento da acusagao. 2. Nao
prospera a alegacao de excesso de linguagem por
ocasidao da sentenca de prondncia, uma vez que o
julgador de primeiro grau, em momento algum,
declinou um juizo de conviccdo a respeito da
culpabilidade do recorrente, cuidando apenas de
apresentar elementos de prova minimos - e
estritamente necessarios - para reconhecer a prova da
materialidade e indicios da autoria e participacdao de
crime doloso contra a vida, a ser julgado pelo Tribunal
do Jari, afastando inclusive a absolvicdo sumaria por nao
haver demonstracao de manifesta causa excludente. 3.
Agravo regimental nao provido. (AgRg no REsp 1722079/RO,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 05/04/2018, Dle 13/04/2018).



Destaquei

Dessa forma, rejeito a alegacdao de excesso de
linguagem, suscitada em ambos 0s recursos.

No mérito, os recursos em sentido estrito limitam-se a
buscar a impronuncia dos réus.

In casu, ao analisar os autos, mormente a decisao
acoitada, verifica-se que as irresignacdes nao merecem acolhimento,
devendo ser aquela conservada na integralidade.

Antes de qualquer apreciacao, é de bom alvitre, extrair
o brilhante ensinamento de Eugénio Pacelli de Oliveira, sobre decisdo de
pronuncia:

"(...) pronuncia-se alguém quando ao exame do material
probatério levado aos autos se pode verificar a
demonstracdo da provavel existéncia de um crime doloso
contra a vida, bem como da respectiva e suposta autoria. Na
decisdo de pronuncia, o que o juiz afirma, com efeito, é a
existéncia de provas no sentido da materialidade e da
autoria. Em relacdo a primeira, materialidade, a prova ha de

ser segura quanto ao fato._Ja em relacdo a autoria,
bastara a presenca de elementos indicativos, devendo
0 juiz, o tanto quanto possivel, abster-se de revelar
um_ convencimento absoluto quanto a ela. E preciso
ter em conta que a decisdo de pronudncia somente

deve revelar um juizo de probabilidade e ndo o de
certeza."” (in Curso de Processo Penal, Ed. Del Rey, 62

ed., 2006, p. 563/564). Destaquei.

Vale ressaltar que a pronlncia é mero juizo de
admissibilidade, norteado pelo principio do in dubio pro societate, nao
trazendo em si uma condenacgdo prévia aos recorrentes.

Para tanto, assim dispde o art. 413 §1° do CPP:

"Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciard o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacéo.

§ 1° A fundamentacdo da pronuncia limitar-se-a a indicagao
da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacdo, devendo o juiz
declarar o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado
e especificar as circunstancias qualificadoras e as causas de
aumento de pena”.



A materialidade resta consubstanciada no caderno
processual, notadamente pelo laudo de exame pericial em local de morte
violenta, com anexo fotografico (fls. 115/142) e pelo laudo tanatoscopico
juntado as fls. 106/110.

De outra aresta, também hd nos autos indicios
suficientes a indicar a autoria dos recorrentes no crime de homicidio,
narrado na denuncia, especialmente em face da prova oral colhida.

A menor L. P. P,, testemunha, na Delegacia de Policia,
disse (fl. 47):

“"que, durante a festa, Ronney, que estava muito drogado,
afirmou ter “dedurado” um amigo de apelido "mutante” a
policiais militares e, em virtude disso, o0s policiais o
prenderam,; que todos ficaram com raiva de Ronney; que
antes de acabar a festa, saiu com Ronney, Iago, Danilo,
Arthurzinho, Nego, Lucas e J6, indo em direcao a um galpao
na Estacdo Nova, instante em que empurraram Ronney ao
chdo, que todos, inclusive a declarante, passaram a
espancar Ronney, que colocaram uma roda de madeira,
cachaca e atearam fogo, em seguida, colocaram mais
lencoéis velhos para que queimasse; que mesmo queimado,
Ronney continuava vivo, instante em que a declarante
pegou uma faca com Danilo e golpeou Ronney no peito; que
0s demais tiraram a faca usada por esta depoente, além de
outras facas que levavam e passaram a golpear Ronney
diversas vezes;” (sic).

A testemunha Genilson Monteiro da Silva, em Juizo
(midia inserta a fl. 320), narrou que estavam todos em uma festa
bebendo e se dirigiram até o galpao para fumar maconha. Afirmou que
estavam |4 varias pessoas, inclusive Artur e Iago, e viu quando este
desferiu um soco em Ronney e, logo em seguida, Josenildo deu uma
facada na vitima. Apds o primeiro golpe de faca, o depoente se evadiu do
local, tendo presenciado apenas o inicio da briga.

Como se vé, ha elementos probatérios suficientes a
evidenciar que os recorrentes tenham sido os autores do crime de
homicidio. Logo, nesse momento, ndao ha como reformar a decisao ora
guerreada para impronunciar os recorrentes.

Lembro, por oportuno, que a pronuncia € mero juizo de
admissibilidade da acusacao, com o fim Unico de submeter o réu a
julgamento pelo Tribunal do Juri, sendo sua natureza meramente
processual, desse modo, basta ao Juiz que a prolata estar convencido da
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existéncia do crime e dos indicios suficientes da autoria ou de
participacao.

Assim sendo, a prova da materialidade e a existéncia
de indicios suficientes da autoria dos recorrentes no evento delituoso
narrado na denuncia bastam para fundamentar a prondncia, sendo que
eventuais duvidas ou contradicdes na prova se resolvem, nesta fase, em
favor da sociedade, e nao em beneficio dos réus.

A propdsito:

“"Por ser a pronuncia mero juizo de admissibilidade da
acusacdo, ndo é necessaria prova incontroversa do crime,
para que o réu seja pronunciado. As duvidas quanto a
certeza do crime e da autoria deverao ser dirimidas durante
o julgamento pelo Tribunal do Juri. Precedentes do STF”
(STF - RT 730/463)

"Ndo ha como sustentar uma impronuncia fundamentada no
brocardo in dubio pro reo. E que nessa fase processual ha
inversdo daquela regra procedimental para o in dubio pro
societate, em razdo de que somente diante de prova
inequivoca é que deve o réu ser subtraido ao julgamento
pelo Juri, seu juizo natural” (TJSP — RT 587/296)

Portanto, nos termos do art. 413 do CPP, entendendo o
Juiz haver indicios suficientes de autoria e prova da existéncia material do
delito doloso contra a vida, cabivel é a pronuncia dos recorrentes,
submetendo-os ao julgamento pelo Tribunal do Judri, juizo natural
competente constitucionalmente para julgar os crimes dolosos contra a
vida, de acordo com parametros calcados na consciéncia e nos ditames da
justica.

Desse entendimento ndo discrepa a jurisprudéncia:

"EMENTA: RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO - DECISAO DE
PRONUNCIA - HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO - ART.
121, §29, INCISO II, C/C ART. 14, INCISO II, AMBOS DO
CODIGO PENAL - PRELIMINAR DE NULIDADE ABSOLUTA
SUSCITADA PELA PGJ] - DECISAO FUNDAMENTADA -
PREFACIAL REJEITADA - MERITO - ABSOLVICAO OU
IMPRONUNCIA - IMPOSSIBILIDADE - PRESENGCA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA - COMPETENCIA DO JUIZO POPULAR - ISENCAO
DAS CUSTAS PROCESSUAIS - AUSENCIA DE PREVISAO NO
PROVIMENTO CONJUNTO N. 15/2010 - MANUTENGAO DA
DECISAO DE PRONUNCIA - RECURSOS NAO PROVIDOS.
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- Tendo o magistrado fundamentado sua decisdo, ainda que
de forma sucinta, ndo ha que se falar em nulidade ou falta
de fundamentagdo da decisdo. - A decisdao de pronincia
é baseada apenas na materialidade do fato e na
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacao, atento ao disposto no art. 413, do
Codigo de Processo Penal.

- Se ha real indicio de autoria e prova da
materialidade, outro nao poderia ser o caminho sendo
a admissibilidade do julgamento pelo Tribunal do Juri,
pois, ainda que existissem outros elementos nos autos
a suscitar eventual duvida, a pronidncia se imporia
como medida juridica salutar, em respeito ao principio
in dubio pro societate.

- O Provimento-Conjunto n. 15/2010 ndo prevé a cobranga
de custas quando se tratar de Recurso em Sentido Estrito
em acdo penal publica”. (TIMG- Rec em Sentido Estrito
1.0699.12.001284-3/001, Relator(a): Des.(a) Jaubert
Carneiro Jaques , 63 CAMARA CRIMINAL, julgamento
em 08/08/2017, publicacdo da simula em
18/08/2017). Destaquei.

"RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MATERIALIDADE E INDICIOS AUTORIA
COMPROVADOS. QUALIFICADORA. TRIBUNAL DO JURI. JUIZ
NATURAL. 1) Evidenciados nos autos a prova da
materialidade e os indicios suficientes da autoria do
delito apontados na denuncia, mantém-se a decisdo
de pronuncia para que o réu seja julgado perante o
juri popular. 2) Incabivel a absolvicdo sumaria ou
impronuncia quando seus requisitos nao se
encontrarem evidenciados de plano. 3) Na fase da
pronuncia, a exclusdo de qualificadora sé é admissivel
qguando claramente equivocada ou abusiva por se tratar de
matéria reservada a competéncia do juri popular. 4) Recurso
nao provido”. (Processo n° 0021824-
32.2015.8.03.0001, Camara Unica do TJAP, Rel. Carmo
Antonio. unanime, DJe 10.08.2017). Destaquei.

Insta salientar que, para a impronuncia, nos termos do

art. 414 do CPP, deve o magistrado se convencer de que o fato delituoso
nao ocorreu ou que nao existe sequer indicio de autoria. ]Ja para a
despronlincia ou absolvicdo sumaria, em sede de recurso em sentido
estrito, € necessario que a prova coligida retrate, com absoluta seguranca,
de forma inconteste, nao ter o agente praticado a acao delituosa, ou que
este, ao pratica-la, tenha se conduzido ao abrigo de causa excludente de
antijuridicidade. Nenhuma das situagdes elencadas sdo vislumbradas na
hipotese vertente, razao pela qual impde-se a manutencao da decisdo de

pronuncia.



Pelo exposto, e em consonancia com o parecer ministe-
ria, NEGO PROVIMENTO AOS RECURSOS, para manter, na integra, a
decisao hostilizada, a fim de que os pronunciados, ora recorrentes, sejam
submetidos a julgamento perante o Tribunal do Juri.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o
Excelentissimo Senhor Desembargador Jodo Benedito da
Silva (2° vogal), decano no exercicio da Presidéncia da
Camara Criminal, dele participando os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Arnébio Alves Teododsio, Relator,
e Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito convocado até o
preenchimento da vaga de Desembargador, 1° vogal).

Presente a sessdao o Excelentissimo Senhor
Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal
“"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do

Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, 30 de agosto de 2018.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR

ORIGINAL
ASSINADO



