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ACORDAO

HABEAS CORPUS N. 2011481-44.2014.815.2002 - CAPITAL
Relator :  Des. Joas de Brito Pereira Filho
Impetrantes :  Adailton Raulino Vicente da Silva
Paciente :' Alexandre Cardoso da Costa '

HABEAS CORPUS. Roubo majorado. Prisao em flagrante.
Liberdade provisoria. Agente que responde a outro processo,
por homicidio qualificado. Motivos para a custddia preventiva.
Coacao ilegal nao evidenciada.

| - As peculiaridades do fato imputado (roubo majorado),
denotativas da periculosidade do imputado, obstam a
concessao da liberdade provisoria, maxime se agente,
conquanto tecnicamente primario, responde a outro processo
por homicidio qualificado.

Il - Ordem denegada.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Cémara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votacao unanime, em denegar a ordem mandamental.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pelo
Advogado Adailton Raulino Vicente da Silva em proveito de ALEXANDRE
CARDOSO DA COSTA, preso em flagrante pela pratica da infracao penal descrita
no art. 157, §2°, | e Il, do CP, apontando como autoridade coatora o Juizo da 3?
Vara Criminal da comarca da Capital.

Argumenta que o paciente suporta ilegal constrangimento, em
razao de se achar preso desde o dia 09 de agosto de 2014, em razao de despacho
que converteu o flagrante em custddia preventiva baseado em argumentos
genéricos e abstratos, estando sob segregacao cautelar prolongada, nao tendo o
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Ministério Publico ofertado dendncia no prazo legal nem a vitima intentado acao
penal privada subsidiaria.

Acrescentando que o Juiz sequer analisou a possibilidade de
aplicacao de medidas cautelares alternativas, postula o provimento liminar, com
a expedicao de alvara de soltura em favor do paciente, e sua posterior
confirmacao, por ocasiao do julgamento do merito da impetracao.

Com as informacoes do juizo impetrado, instruidas com
documentos, fls. 76/87, despachei nos autos indeferindo a liminar requerida, fls.
89/90.

Em parecer, subscrito pelo Dr. Amadeus Lopes Ferreira, Promotor
de Justica convocado, a Procuradoria de Justica opinou pela denegacao da
ordem, fls. 92/97.

E o relatorio.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):
A ordem mandamental nao deve ser concedida.

O paciente, segundo consta, foi preso em flagrante pela pratica da
infracao penal descrita no art. 157, 82°, | e Il, do CP, apontando como
autoridade coatora o Juizo da 3? Vara Criminal da comarca da Capital.

Alega o impetrante que, como a prisao perdura desde o dia 09 de
agosto de 2014, em razao de despacho que converteu o flagrante em custodia
preventiva baseado em argumentos genéricos e abstratos, sem que até o
momento da impetracao Ministério Plublico tivesse ofertado dentncia ou a vitima
intentado acao penal privada subsidiaria, ha coacao ilegal por falta de
fundamentacao do decisum e excesso de prazo na formacao da culpa.

Sobre este Gltimo argumento, nao se pode mais considerar a

apontada coacao, posto que, de acordo com informacoes da autoridade
impetrada, a denlncia ja foi ofertada e recebida, fazendo perecer eventual
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coacao ilegal decorrente da demora no acionamento da maquina estatal pelo

Ministério Publico.

No mais, vé-se que o decreto prisional esta vazado no modus
operandi do agente, bem assim, em concreta informacao de que ele responde a
outro processo, por crime de homicidio, em tramite no 2° Tribunal do Juri da
Capital.

Nao se pode perder de vista que o paciente foi preso em flagrante
e, posteriormente, denunciado por crime de roubo majorado pelo uso de arma,
crime dos mais graves, em franca ascensao na Capital, o que, somado ao fato de
ja responder a outro processo, a medida de forca mostra-se adequada, nao
obstante ser o agente tecnicamente primario, com emprego certo e residéncia
no foro da culpa.

De fato, deixar o paciente solto serviria de estimulo a pratica de
novos delitos, nao so por ele, mas por outros desocupados, que vivem de tomar o
alheio, sem qualquer preocupacao com o ser humano, mediante o uso de
violéncia, tortura e outros expedientes escusos e repugnantes, como soi
acontecer nos crimes de roubo, que sempre deixam marcas profundas no intimo
de cada vitima.

Em diversos precedentes, tem afirmado esta colenda Corte:

“HABEAS CORPUS - Roubo circunstanciado - Emprego de arma
e concurso de agentes - Delito que, em regra, sugere
periculosidade - Liberdade provisoria inadmissivel -
Constrangimento ilegal nao evidenciado - Ordem denegada. O
juiz, proximo dos fatos e das partes envolvidas, € quem
melhores condicoes tem de averiguar sobre a necessidade ou
nao da segregacao do imputado. - Nesse sentir, se o paciente
e acusado de crime de roubo, cometido mediante o emprego
de arma e em concurso de agentes, 0 que, em regra, sugere
periculosidade e recomenda o encarceramento prévio, nao
basta a concessao da liberdade provisoria o so fato de ser
primario € de bons antecedentes” (HC 073.2005.001491-
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6/001, Rel. Des. Raphael Carneirc Arnaud, j. 24/11/2005,
unanime, DJ 01/12/2005).

Por fim, nao basta a alegacdo de primariedade e de bons
antecedentes do paciente, bem como o fato de ter residéncia no distrito da
culpa, vez que outros fatores devem ser levados em consideracao quando da
analise do pedido de liberdade provisoria, em especial, a garantia da ordem
publica, a qual, in casu, restou profundamente abalada.

Nesse sentido, ja se manifestou o colendo STJ, verbis:

“Condicoes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacao licita, por exemplo, nao sao garantidoras de
eventual direito subjetivo a liberdade provisoria, se
outros elementos dos autos recomendam a custodia
preventiva.” (1488-RN, DJU de 19/03/2001, pag.
00128). '

Em sintese, as peculiaridades do fato imputado (roubo majorado),
denotativas da periculosidade do imputado, obstam a concessao da liberdade
provisoria, maxime se agente, conquanto tecnicamente primario, responde a
outro processo por homicidio qualificado.

Inexistindo, portanto, constrangimento ilegal, denego a ordem.
E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arnobio Alves Teodosio e Jodo Benedito da Silva.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estade da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 09 (nove) dias do més de outubro do ario de 2014.

-~

Desembargador Joas ito Pereira Filho
- RELATQOR -




