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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARA(;AO N.? 0004135-70.2012.815.0251

Relatora : Desa. Maria das Gragas Morais Guedes.
Embargante : Municipio de Patos

Advogada : Sharmilla Elpidio de Siqueira
Embargada : Maria Soares Alves de Lima
Advogado : Damiao Guimaraes Leite

EMBARGOS DECLARATORIOS. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C COBRANCA DE PISO
SALARIAL DO MAGISTERIO. OMISSAO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA DECIDIR A

CONTROVERSIA. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
REJEICAO.

- Nao se configura omissao no acérdao que adota
fundamentacao suficiente para decidir de modo integral
a controvérsia posta.

- Para fins de prequestionamento, s serdao admissiveis
os aclaratdrios se a decisdao embargada ostentar algum
dos vicios que ensejariam o seu manejo.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima
referenciados.
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A CORD A a egrégia Terceira Camara Especializada Civel
do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os aclaratorios.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracio opostos pelo
Municipio de Patos contra acérdao de fls. 214/222, que deu provimento
parcial a remessa, nos autos da A¢ao de Obrigagao de Fazer c/c Cobranca do
Piso Salarial do Magistério e de 1/3 de Atividade Extraclasse.

Em suas razdes recursais, as fls. 225/234, o Municipio de
Patos alega omissao quanto a andlise do pagamento de 10 (dez) horas de
atividades extraclasses, quando apenas 05 (cinco) horas sao dedicadas a
essas atividades.

Pugna que seja suprida a omissao apontada. Por fim,
prequestiona a matéria, especificamente o art. 2°, § 4%, da Lei n. 11.738/2008 e
o art. 884 do Cddigo Civil.

Em sintese, é 0 que importa relatar.
VOTO

Exma. Desa. Maria das Grag¢as Morais Guedes -
Relatora.

Como € cedico, os embargos de declaragao tém seu
contorno definido no art. 535 do CPC e prestam-se, tdio somente, para
expungir do julgado, omissao, contradi¢do e obscuridade.

O Municipio alega que o decisum encontra-se omisso em
relacao a principal questao levantada no apelo.

Afirma que o recurso apelatorio fora interposto tao
somente para verificar o valor do piso salarial nacional para os profissionais
de magistério e a possibilidade da sua condenacdao ao pagamento de 10
horas de atividades extraclasses, quando apenas 5 horas sao dedicadas a
essa pratica.
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No entanto, alega que o acordao “quedou-se a infirmar
que foi declarada a constitucionalidade da Lei Federal n° 11.378/08 pelo Supremo
Tribunal Federal, e que o piso deve ser implementado proporcionalmente a jornada
de trabalho, porém ndo se ateve ao caso concreto, em que a servidora ndo laborou as
10 (dez) horas de atividades extraclasse, mas tdo somente 5 (cinco) horas.”

Pois bem.

Primordialmente, insta ressaltar que no caso em tela, o
que se pretende, na verdade, é a rediscussao da matéria. Entretanto, além da
sua impossibilidade em sede de embargos declaratorios, causa estranheza
a tentativa de uma nova discussao, provocada pelo ente que, além de nao
ter apelado, obteve, em sede de remessa necessdria, decisao favoravel.

Ora, o acordao foi bastante claro e preciso,
pronunciando-se acerca de todos os pontos que foram devolvidos a
segunda instancia.

Confira-se os trechos do julgado, encartados as fls.
201/202, os quais referem-se ao valor do piso salarial:

“ A causa de pedir préxima desta demanda, Lei Federal n®
11.738/08, faz correlagdo entre vencimento e quantidade de hora
trabalhada para definir o quantum a ser percebido por cada
detentor do cargo de professor, conforme extraio do art. 2°, ex vi:

Art. 2° O piso salarial profissional nacional para os profissionais do
magistério publico da educacdo bdsica serd de R$ 950,00 (novecentos e
cingiienta reais) mensais, para a formacdo em nivel médio, na modalidade
Normal, prevista no art. 62 da Lei no 9.394, de 20 de dezembro de 1996,
que estabelece as diretrizes e bases da educagio nacional.

§ 1° O piso salarial profissional nacional é o valor abaixo do qual a
Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios ndo poderdo fixar o
vencimento inicial das Carreiras do magistério publico da educagdo
basica, para a jornada de, no mdximo, 40 (quarenta) horas semanais.

§ 2° Por profissionais do magistério publico da educacdo bdsica
entendem-se aqueles que desempenham as atividades de docéncia ou as de
suporte pedagogico a docéncia, isto é, direcio ou administragdo,
planejamento,  inspecdo, supervisdo, orientacio e  coordenagiao
educacionais, exercidas no dmbito das unidades escolares de educacio
bdsica, em suas diversas etapas e modalidades, com a formacdo minima
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determinada pela legislacio federal de diretrizes e bases da educagio
nacional.

§ 3% Os vencimentos iniciais referentes as demais jornadas de trabalho
serdo, no minimo, proporcionais ao valor mencionado no caput deste
artigo.

§ 4° Na composigio da jornada de trabalho, observar-se-a o limite
maximo de 2/3 (dois tercos) da carga horaria para o desempenho das
atividades de interacdo com os educandos.

No caso concreto, conforme contexto da petigao inicial, a autora
afirmou que recebeu a menor o piso salarial e inexiste
remuneracao pela atividade extraclasse.

Entretanto, em nenhum momento traz argumentos pertinentes a
correlacao entre o quantum recebido mensalmente e a quantidade
de horas trabalhadas na semana.

Outrossim, além dessa omissao da exordial, inexiste qualquer
prova da carga horaria desempenhada pela demandante, para
fins de verificar se a remuneracao adimplida esta proporcional a
jornada, e, por consequéncia, se esta ou ndo em harmonia com a
legislacao apontada como violada.

Concluo, portanto, que a autora/apelada nao se desincumbiu do
seu 6nus de comprovar a lesdo especificada, por ter deixado de
demonstrar a correlacao entre a remuneracao alegada como paga
a menor em relacdio a carga horaria desempenhada nas
atividades intra e extraclasse.” (negritei)

No que diz respeito a carga hordria das atividades
extraclasses, esta também fora devidamente analisada e solucionada a luz
da Lei Federal n® 11.738/08. Senao vejamos:

“Adoto como premissas para solucionar essa controvérsia o
P P

principio da legalidade, a incidéncia da Lei Federal n° 11.738/08

sobre os entes municipais e a sistematica relativa ao 6nus da prova.

A contextualizagdo das premissas especificadas em epigrafe
denotam que o o¢rgao judicial ndo detinha competéncia para
majorar a carga horaria de 25 para 26,6 horas, por violar as regras
da separagao de poderes e o principio da legalidade.
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Outrossim, ao admitir que os profissionais do magistério possuem
carga hordria de 25 horas semanais divididas em 20 horas na sala
de aula e 5 horas para atividade extraclasse, baseando-se na defesa
desse argumento o conteddo da legislagdo municipal, esta
violando a legislagao federal que impde o limite maximo de 2/3
(dois tercos) da carga hordria para o desempenho das atividades
de interagao com os educandos.

(...)

Como a carga horaria semanal é de 25 horas, consoante contido
nos instrumentos insertos nestes autos, resta assegurada a
promovente 16,7 horas semanais em sala de aula e 8,3 horas em
atividade extraclasse, que corresponde, respectivamente, a 2/3 e a
1/3 de jornada especificada pelo demandado.

Com essas consideracdes, DOU PROVIMENTO PARCIAL A
REMESSA OFICIAL E PROVIMENTO AO APELO para
assegurar a0 municipio o cumprimento da carga horaria semanal
de 25 horas, determinando que esta seja fracionada em 16,66 horas
semanais em sala de aula e 8,33 horas em atividade extraclasse,
que corresponde, respectivamente, a 2/3 e a 1/3 das jornadas
descritas pelo demandado, e julgar improcedente o pedido relativo
a diferenga salarial correspondente a jornada de 30 horas semanais.
Condeno as partes ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios de forma reciproca e proporcionalmente distribuidos,

nos termos do art. 21, caput, CPC.

Como se pode observar, as matérias devolvidas a esta
Corte foram analisadas e obtiveram éxito na ocasiao do seu julgamento.

A questao foi devidamente apreciada, livre de omissoes,
obscuridades, contradicoes, duvidas ou auséncia de fundamentacao.
Patente, pois, serem os embargos declaratorios opostos com intuito de
rejulgamento da causa.

Ainda que para fim de prequestionamento, como

pretende o embargante, devem estar presentes um dos trés requisitos
ensejadores dos aclaratorios, razao pela qual merecem ser rejeitados.
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Com essas consideragoes, REJEITO os Embargos de
Declaracao e INADMITO-OS para fins de prequestionamento, mantendo
todos os termos do decisum vergastado.

E como voto.

Presidi a sessao Ordindria desta Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, realizada no dia 14 de
outubro de 2014, conforme certidao de julgamento de fl. 245. Participaram do
julgamento, além desta Relatora, o Exmo. Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz convocado
para substituir o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, e o Exmo. Dr. Ricardo Vital de
Almeida, juiz convocado para substituir o Des. Saulo Henriques de S5a e
Benevides. Presente ao julgamento, o Dr. Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de
Justica convocado.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa-PB, 16 de outubro de
2014.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
Relatora
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