TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N° 0019309-63.2012.815.0011.

Origem : 7“Vara Civel da Comarca de Campina Grande.

Relator : Juiz de Direito Convocado Gustavo Leite Urquiza.

Apelante : Isabel Valeria de Oliveira Ribeiro.

Advogado : Rodolfo Rodrigues Menezes.

Apelado : Aymore Crédito, Financiamento e Investimento S/A.
Advogado : Elisia Helena de Melo Martini e Henrique José Parada Simdo.

APELACAO CiVEL. ACAO REVISIONAL.
PRELIMINAR, REVELIA. NAO
OCORRENCIA. JUNTADA DE PROCURACAO
E SUBSTABELECIMENTO EM FOTOCOPIA.
POSSIBILIDADE. MERITO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA ACERCA DOS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA. MATERIA
DESCONEXA COM A DISCUSSAO DA
DEMANDA. DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. EXIGENCIA DO ART. 514,
II, DO CPC. FALTA DE PRESSUPOSTO DE
ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
PRECEDENTES DO STJ E DO TJPB.
CONHECIMENTO PARCIAL DO RECURSO
PARA REJEITAR A PRELIMINAR E, NO
MERITO, NEGO-LHE SEGUIMENTO.

- Tenho que ¢ admissivel a utilizacdo da copia por
xerox da procuragao e substabelecimento, tendo em
vista que tais documentos nao podem ser tidos como
imprestaveis, nos exatos termos do art. 365, III, do
CPC. Ainda, registre-se que, consoante o disposto no
art. 38 do CPC, ¢ desnecessaria a juntada de copia
autenticada ou original do instrumento de mandato e
do substabelecimento, uma vez que se mostra
suficiente a fotocOpia simples, que tem por objeto a
demonstracdo da capacidade postulatoria do
procurador da parte.

- O principio da dialeticidade exige que 0s recursos
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ataquem os fundamentos especificos das decisdes que
objetivam impugnar.

- Versando o mérito do apelo de matéria totalmente
estranha ao decisum combatido, resta violado o
principio da dialeticidade, a exigir que os recursos
ataquem os fundamentos especificos das decisdes que
objetivam impugnar.

- Tendo em vista a existéncia de precedentes deste
Egrégio Tribunal, bem como do Superior Tribunal de
Justica, demonstrando jurisprudéncia dominante no
sentido da necessidade de impugnag¢ao especifica dos
fundamentos da sentenca, sob pena de vé-la mantida
(Stimula n°® 182 do STJ), deve-se negar seguimento a
apelacao que nao respeita o principio da dialeticidade
recursal.

Vistos.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Isabel Valeria de
Oliveira Ribeiro, hostilizando a sentenga do Juizo de Direito da 7* Vara Civel
da Comarca de Campina Grande-PB, que nos autos da Ac¢ao Revisional de
Clausula Contratual c/c Repeticiao de Indébito manejada contra o Aymore
Crédito, Financiamento e Investimento S/A, ora apelado, extinguiu o feito
sem julgamento do mérito.

Retroagindo ao petitdrio inicial, narra a promovente ter firmado
contrato de financiamento com garantia de alienacao fiduciaria para aquisi¢cao
de veiculo automotor, no qual foram cobradas as seguintes tarifas: IOF, TAC,
avaliacdo de bem, insercao de gravame e servigos prestados por
correspondente bancario. Ainda, ressaltou que foram cobrados juros
capitalizados e em percentual acima da média de mercado.

Ao final, requereu ‘“a declaragcao da nulidade das cobrangas das
Taxas/Tarifas de abertura de cadastro, bem como a tarifa de inserciao de
gravame, ¢ a nulidade da tarifa/taxa de tributos, a tarifa de avaliacao de bem e
por fim a nulidade da taxa/tarifa de serv. Correpondente prestado a financeira™
Também pugnou pela restituicdo dos valores das respectivas taxas e dos juros
capitalizados indevidamente pagos.

Devidamente citada, a parte contraria ofertou contestacao (fls.
31/49), alegando, em sede de preliminar, a inépcia da inicial por
impossibilidade de revisdo genérica. No mérito, arguiu que a parte autora
tomou ciéncia das clausulas contratuais no momento da celebracao da avenca,
ndao havendo que se falar em revisdao. Ainda, ressaltou que inexiste
onerosidade excessiva na taxa de juros, bem como que €& possivel a
capitalizacao.

Em seguida, defendeu a legalidade das taxas de abertura de
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crédito, de inser¢do de gravame, de avaliagdo de bem e de servigos de
terceiros. Finalmente, aduziu que nao cabe a repeticdo de indébito, por
auséncia de ma-fé, bem como que nao deve ser admitida a inversao do 6nus
probatoério, ante a inexisténcia de comprovagao dos requisitos.

Sentenciando o feito, a Juiza de base indeferiu a peti¢do inicial,
extinguindo o processo sem julgamento do mérito, nos termos dos arts. 284,
295, inciso IV e 39, paragrafo tUnico, todos do Codigo de Processo Civil (fls.
80/82).

Irresignada, a parte autora apela (fls. 84/93), sustentando,
preliminarmente, a necessidade de decretagcao da revelia, sob o argumento de
que as assinaturas da procuracao e dos substabelecimentos nao sdo de proprio
punho, mas sim impressoes, xerox de outros documentos. No mérito, aduz que
incabivel a capitalizagcao de juros, tendo em vista que deve haver previsao no
contrato e em periodicidade inferior a um ano, o que nao ocorreu no presente
caso. Ao final, requer o provimento do apelo para decretar a revelia e
modificar a sentengca no sentido de julgar procedente a declaracao de
ilegalidade na cobranga de juros capitalizados, com a consequente
modifica¢cao do valor das parcelas e devolucao do valor exposto na inicial.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 96/116).

Instada a se pronunciar, a Douta Procuradoria de Justica opinou
pelo prosseguimento do processo, sem manifestagcdo meritdria, porquanto
ausente o interesse publico primario que legitime a intervencao do Parquet
(fls. 125//128).

E o relatorio.

DECIDO.

Da preliminar: revelia:

Aduz a insurgente que deve ser decretada a revelia, porquanto o
banco promovido acostou aos autos instrumento procuratdério e
substabelecimento em fotocopia.

No caso em liga, tenho que é admissivel a utilizagdo da copia
por xerox da procuracao e substabelecimento, tendo em vista que tais
documentos nao podem ser tidos como imprestaveis, nos exatos termos do art.
365, 111, do CPC, in verbis:

“Art. 365. Fazem a mesma prova que os originais:

()

11l — as reprodugoes dos documentos publicos, desde
que autenticadas por oficial publico ou conferidas
em cartorio, com os respectivos originais .
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Outrossim, registre-se que, consoante o disposto no art. 38 do
CPC, ¢ desnecessaria a juntada de coOpia autenticada ou original do
instrumento de mandato e do substabelecimento, uma vez que se mostra
suficiente a fotocopia simples, que tem por objeto a demonstracdo da
capacidade postulatdria do procurador da parte.

O Superior Tribunal de Justi¢a, inclusive, ja se manifestou
sobre o assunto, entendendo que a coOpia do instrumento procuratorio € do
substabelecimento presumem-se verdadeiras, sendo desnecessaria a juntada de
autenticacao de copia de ditos documentos. Vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE DA REPRESENTACAO PROCESSUAL
DO AGRAVADO. COPIAS DE PROCURACAO E
SUBSTABELECIMENTO NAO AUTENTICADAS.
PRESUNCAO DE VERACIDADE. EVENTUAL
NECESSIDADE DE INSCRICAO SUPLEMENTAR
DO ADVOGADO EM OUTRA SECCIONAL DA
OAB. MERA  IRREGULARIDADE. JUROS

REMUNERATORIOS. COMISSAO DE
PERMANENCIA.

DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1.- Segundo o entendimento deste Tribunal, é
desnecessaria a autenticacdo de copia de
procuracdo e de substabelecimento, pois se
presumem verdadeiros os documentos juntados.

2.- A inexisténcia de inscricdo suplementar do
Advogado em outra Seccional gera, apenas, infracdo
administrativa ou disciplinar, ndo inabilitando o
profissional, ou tornando nulos os atos processuais
por ele praticados.

3.- Nao tendo como se aferir a taxa de juros
acordada, sendo pela propria falta de pactuag¢do ou
pela nao juntada do contrato aos autos, devem os
Jjuros remuneratorios ser fixados a taxa média do
mercado em operagoes da espécie.

4.- No que se refere a comissdo de permanéncia, ja
admitiu esta Corte a legalidade de sua cobranca em
caso de inadimplemento, a taxa de mercado, desde
que (i) pactuada, (ii) cobrada de forma exclusiva -
ou seja, ndo cumulada com outros encargos
moratorios, remuneratorios ou corvre¢cdo momnetaria -
e (iii) que ndo supere a soma dos seguintes encargos:
taxa de juros remuneratorios pactuada para a
vigéncia do contrato; juros de mora; e multa
contratual (REsp n° 834.968/RS, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, DJ de 7.5.07).

5.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz
de modificar a conclusdo do julgado, a qual se
mantém por seus proprios fundamentos.
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6.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1398523/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA  TURMA, julgado em
17/12/2013, DJe 05/02/2014). (grifo nosso).

Assim, rejeito a questdo prévia suscitada no apelo.
Mérito:

No mais, para que o mérito da demanda possa ser analisado, o
magistrado deve, preliminarmente, averiguar os pressupostos processuais € as
condi¢cdes da acdo, os quais sdo comumente chamados de pressupostos
processuais de admissibilidade do julgamento de mérito, seja quando da
propositura da inicial, seja em sede recursal.

Uma vez interposto um recurso, deve-se, assim, observar os
seus aspectos formais, para, s6 entao, quando constatada a regularidade da
forma, adentrar-se na analise meritoria das impugnacdes feitas pelo recorrente.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, tecendo
comentarios ao art. 514 do Cdédigo de Processo Civil, destacam que ““faltando
um dos requisitos formais da apelacdo, exigidos pela norma ora comentada,
ndo estara satisfeito o pressuposto de admissibilidade e o tribunal ndo
podera conhecer do recurso” (In Codigo de Processo Civil comentado e
legislagao extravagante. 10. ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2008, p. 853)

De acordo com classica licado doutrinaria, os pressupostos de
admissibilidade recursal dividem-se em intrinsecos e extrinsecos. Dentre os
primeiros, encontram-se requisitos como o cabimento, a legitimidade, o
interesse em recorrer € a inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder
de recorrer. Ja nos extrinsecos, vé-se a exigéncia da tempestividade, do
preparo e da regularidade formal.

A regularidade formal, Giltimo dos requisitos a ser analisado, diz
respeito a propria fundamentagao e ao pedido do manejo recursal, observando-
se, aqui, a necessaria presenca do principio da dialeticidade, o qual exige que,
nas razoes do apelo, sejam atacados especificamente os fundamentos da
decisao impugnada.

Nelson Nery Junior a respeito do principio em exame ensina:

“De acordo com este principio, exige-se que todo
recurso seja formulado por meio de peticdo na qual a
parte, ndo apenas manifeste sua inconformidade com o
ato  judicial impugnado, mas, também e
necessariamente, indique os motivos de fato e de direito
pelos quais requer o novo julgamento da questdo nele
cogitada.” (Teoria Geral dos Recursos, 4 ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2004. Pag. 314).
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Portanto, exige-se que o recorrente decline de forma concisa
quais as injusticas ou ilegalidades constantes na decisdo que pretende anular
ou modificar, apontando em que consistiu o erro do juiz. A simples repeti¢ao
dos termos de uma peca elaborada antes da decisdo nao preenche este requisito
de admissibilidade.

Pois bem, resta claro nos autos que o ora apelante nao atacou os
pontos que embasaram a sentenga proferida pelo juizo a quo. In casu, como se
vislumbra das razdes recursais, o recorrente aduz que o feito merece reforma
para ser julgado procedente o pedido de declaracdo da ilegalidade da
capitalizacao de juros, com a consequente modificagcao do valor das parcelas e
restitui¢do daquilo que foi pago indevidamente.

Contudo, como ja exposto, a magistrada a quo indeferiu a
peticao inicial e extinguiu o processo sem resolucao do mérito, sob o
fundamento de que o autor formulou pedido de revisdo genérica do contrato,
ou seja, nao indicou na exordial as clausulas que pretendia revisar.

Nessa esteira 16gica, percebe-se que o insurgente distanciou-se
dos fundamentos da sentenca, deixando de observar o pressuposto processual
de admissibilidade referente a regularidade formal, infringindo, portanto, o
principio da dialeticidade.

O recurso desprovido de razdes recursais impede a fixagcao dos
limites da irresignacdao, € mais, embaraca o direito da parte adversa em
conhecer e contraditar os argumentos expendidos, afrontando, assim, o
principio constitucional da ampla defesa e do contraditorio. Logo, a
argumentacao desprovida de conexao com a sentenc¢a ndao permite que o 6rgao
ad quem exerga seu mister judicante.

Ainda mais firme quanto a esse posicionamento ¢ o Superior
Tribunal de Justica, conforme se infere dos julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARGUMENTACAO DESPROVIDA
DE CONTEUDO JURIDICO. MERA REJEICAO DO
DECISUM. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
SUMULA 182/STJ. RECURSO A QUE SE NEGA
CONHECIMENTO.

1I- A parte agravante deve atacar, especificamente, 0s
fundamentos lancados na decisdo agravada. refutando
todos os obices levantados, sob pena de vé-la mantida
(Sumula 182/STJ).

1I- A simples sinaliza¢do de recusa da parte com o teor
da decisdo agravada, sob a genérica alega¢do de
haver-lhe impugnado, ndo caracteriza fundamentagdo
especifica exigida no ambito desta Corte, uma vez que
desprovida de conteudo juridico capaz de estremecer as
razoes de decidir apostas no decisum atacado.
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III- "De acordo com o principio da dialeticidade, as
razoes recursais devem impugnar, com transparéncia e
objetividade, os fundamentos suficientes para manter
integro o decisum recorrido. Deficiente a
Sfundamentag¢do, incidem as Sumulas 182/STJ e
284/STF" (AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe
26/11/2008).

IV- O efeito translativo do recurso especial, na forma
que dispoe o enunciado de sumula 456 do STF
pressupoe o prévio conhecimento da insurgéncia.
Precedente do STJ. V- Recurso ndo conhecido” (STJ -
AgRg no Ag: 1280329 SP 2010/0031799-3, Relator:
Ministro PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/BA), Data de Julgamento:
17/06/2010, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagcdo: DJe 29/06/2010) - (grifo nosso).

“EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CARATER INFRINGENTE.
DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. ViCIOS NAO  CONSTATADOS.
FUNDAMENTACAO DESPROVIDA DE CONTEUDO
JURIDICO. MERA REJEICAO DO DECISUM.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO  ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1- Possuidor de manifesto carater infringente, devem os
embargos declaratorios ser recebidos como agravo
regimental, aplicando-se-lhes os principios da
fungibilidade e da celeridade processual.

1I- A simples sinaliza¢do de recusa da parte com o teor
da decisdo agravada ndo caracteriza a fundamentag¢do
especifica exigida no ambito desta Corte, a fei¢do da
Sumula 182/STJ, uma vez que tal gesto é desprovido de
conteudo juridico capaz de estremecer as bases da
decisdo agravada.

1Il1- Embargos declaratorios acolhidos como Agravo
Regimental, ao qual se nega provimento”.

(STJ - EDcl no Ag: 1169971 SP 2009/0070954-5,
Relator: Ministro PAULO FURTADO -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA -, Data
de Julgamento: 10/08/2010, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicag¢do.: DJe 17/09/2010).

O Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, igualmente, tem
jurisprudéncia dominante nesse tema:

“AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS CUMULADA
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COM OBRIGACAO DE FAZER. EMPRESTIMO
BANCARIO. PRELIMINAR SUSCITADA EM
CONTRARRAZOES. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. RECURSO QOUE NARRA
SITUACAO DIVERSA DA EXPOSTA NA
CONTESTACAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.
MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO.
O recurso apelatorio que ndo aponta as razoes de fato
e de direito pelas quais os recorrentes entendem que a
sentenca deve ser anulada ou reformada, ndo deve ser
conhecido. pois constitui violacdo ao principio da
dialeticidade, conforme o disposto no artigo 514, inciso
Il do codigo de processo civil. Precedentes do Superior
Tribunal de justica.” (TJPB; Rec. 200.2011.030739-
0/001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Juiz
Conv. Jodao Batista Barbosa;, DJPB 02/09/2013; Pag.
12) - (grifo nosso).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A SUPLICA
INSTRUMENTAL. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL EVIDENCIADA. Inexisténcia de
impugnagdo especifica as razoes da decisdo recorrida.
Principio da dialeticidade. Violag¢do. Auséncia de
requisito intrinseco de admissibilidade. Inexisténcia de
omissdo, contradicdo ou obscuridade. Nao
conhecimento.

- O principio da dialeticidade, norteador da sistemdtica
processual atinente aos recursos civeis, traduz a
necessidade de que a parte descontente com o
provimento judicial interponha a sua insurgéncia de
maneira critica, ou seja, discursiva, sempre
construindo uma linha de raciocinio logico e conexo
aos motivos elencados no decisorio combatido,
possibilitando a instdncia recursal o conhecimento
pleno das fronteiras do inconformismo.” (TJPB; EDcl
001.2010.006.914-3/001,; Primeira Camara Civel; Rel.
Des. José Ricardo Porto; DJPB 27/02/2012; Pag.) -

(grifo nosso).

Assim, como o recorrente niao se desincumbiu de seu 6nus de
impugnar especificamente a decisdo vergastada, apontando motivagao
necessaria de seu inconformismo, ndo ha como acolher o recurso.

Por fim, ressalta-se que o art. 557, do Cdédigo de Processo Civil,
permite ao Relator negar seguimento a recurso, através de decisao
monocratica, quando este estiver em confronto com SUmula ou com
Jurisprudéncia dominante da respectiva Corte, do Supremo Tribunal Federal,
ou de Tribunal Superior, em plena consonincia com o principio constitucional
da razoavel duragao do processo, a luz do art. 5°, LXXIII, da Constitui¢dao da
Republica.
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Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE DO
RECURSO APENAS PARA REJEITAR A QUESTAO PREVIA. No
meérito, NEGO SEGUIMENTO a irresignacao apelatoria, para manter a
sentenga de primeiro grau, em todos os seus termos, prescindindo-se da
apreciacdo do presente pelo Orgio Colegiado deste Tribunal, na forma do art.
557, caput, do Cbédigo de Processo Civil.

P. 1.
Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 20 de outubro de 2014.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado - Relator
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