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APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. ALEGACOES RECURSAIS GENERICAS.
INTELIGENCIA DO ART. 286 DO CPC E DA SUMULA 381
DO  STJ. MANUTENCAO DO  DECISUM.
DESPROVIMENTO.

Nas ac¢Oes revisionais de contrato bancario, é necessaria a
especificacdo dos indices que a parte pleiteante entende
devidos sob pena de configurar pedido genérico, vedado
pelo art. 286 do CPC.

E vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das

clausulas, conforme enunciado da Simula 381 do ST]J.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.
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ACORD A aegrégia Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, a unanimidade, em desprover o recurso.

RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta por Airton Rodrigues
dos Santos contra a sentenga de fls. 123/130, prolatada pelo Juizo da 82 Vara Civel
da Comarca de Campina Grande que, nos autos da A¢ao Revisional de Clausulas
Contratuais c/c Tutela Antecipada, julgou improcedentes os pedidos formulados

na inicial.

Em razdes recursais, fls. 132/135, o recorrente requer a
procedéncia do apelo para reformar a sentenga combatida, sustentando a
necessidade de revisao contratual, em virtude do prejuizo financeiro e abusivo
supostamente sofrido pela cobranga dos juros capitalizados no contrato de
financiamento pactuado. Requer, ainda, a condenacdo da parte contraria ao
pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios a razao de 20% do

valor da causa.

O apelado ofertou contrarrazoes as fls. 161/180, pugnando

pelo desprovimento do recurso.

A Procuradoria de Justica langou parecer, fls. 194/198,

opinando pelo conhecimento e desprovimento do recurso.
E o relatorio.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes - Relatora

Compulsando os autos extraio que Airton Rodrigues dos
Santos ajuizou Acdo Revisional de Clausulas Contratuais c/c Tutela Antecipada
com o objetivo de obter a revisao das cldusulas do contrato firmado junto ao Banco
Itaucard S/A.

O magistrado sentenciante julgou improcedente todos os

pedidos encartados na inicial, condenando o autor ao pagamento de custas e

APELACAO CIVEL N° 0008777-30.2012.815.0011 2



despesas processuais.

Analisando detidamente os autos, extraio que o apelante, em
sua insurgéncia, deixou de pleitear em que termos deveria ocorrer a revisao
contratual, limitando-se a enfatizar o prejuizo sofrido, com perdas financeiras e
juros abusivos, assim como, juros capitalizados, afirmando, ainda, a incidéncia do

CDC, requerendo, por fim, o pleito de reforma da sentenca.

Oportuno ressaltar que a revisao judicial do contrato é
juridicamente possivel, calcada em preceitos constitucionais e nas regras de direito
comum, entretanto, conforme enunciado da Samula 381 do STJ, nos contratos

bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das cldusulas.

“Stimula 381 STJ: Nos contratos bancdrios, é vedado ao julgador conhecer, de

oficio, da abusividade das cldusulas.”

Além disso, o art. 286 do Codigo de Processo Civil, consagra
a regra de que o pedido deve ser certo, determinado e concludente, ou seja, a parte
deve expressamente especificar a qualidade e a quantidade do que se deseja,

restando uma conclusao légica da causa de pedir.

E cedico que existem hipdteses onde o pedido genérico é

licito, entretanto, esta exce¢ao nao se aplica as ag¢des revisionais de contrato.

Nesse sentido, vejamos a jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
PEDIDO GENERICO. EXTINCAO DA ACAO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. Meras
mencdes genéricas e simples pedido de revisio do contrato, sem a
devida especificagio das clausulas que pretende modificar, excluir,
limitar ou alterar, impedem a prépria analise da demanda pelo
magistrado. Sendo indeterminada e genérica a peticdo, sem pedidos
especificos sobre os pontos do contrato que deseja revisar, ha de ser
mantida a sentenca que julgou extinta a acdo, sem resolucao do mérito.
(TTMS; APL 0802126-39.2012.8.12.0008; Corumba; Terceira Camara Civel;
Rel. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho; DJMS 23/06/2014; Pag. 16)
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APELACAO CIVEL. CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. INCONFORMISMO DO
AUTOR. Alegacdo de nulidade por conversio do rito em ordinario,
auséncia de intimacao e julgamento antecipado da lide. Inocorréncia de
cerceamento de defesa. Inexisténcia de prejuizo efetivo. Concessao dos
beneficios da assisténcia judiciaria. Auséncia de elemento que afaste,
de forma cabal, a presun¢do gerada pela declaracio de pobreza.
Alegacao genérica sobre cobranca abusiva de tarifas e taxa de juros.
Sucumbéncia mantida. Recurso parcialmente provido. (TJSP; APL
0000372-28.2012.8.26.0648; Ac. 7813445; Urupés; Vigésima Segunda
Camara de Direito Privado; Rel. Des. Hélio Nogueira; Julg. 28/08/2014;
DJESP 08/09/2014)

APELACAO. Acio Revisional de Contrato bancario cumulada com
indenizacdo por danos morais. Improcedéncia. Cédigo de Defesa do
Consumidor. Simula 297 do C. ST]. Abusividade na cobranga de juros.
Simples afirma¢do nao é suficiente para se determinar a revisao
contratual com fundamento no artigo 6° inciso V, do CDC. Venda casada.
Inocorréncia. Nao comprovados tanto o vicio na manifestacdo da
vontade, quanto a relagdo juridica condicionada ao negocio principal.
Nulidade do débito que ensejou a cobranca e a negativacao do nome do
autor-apelante. Banco apelado demonstra a existéncia de outros contratos
de empréstimo em nome do autor. Artigo 333, inciso I, do CPC.

Impugnacio genérica em sede recursal. Preclusdo. Artigo 327 do CPC.

Inadimpléncia do devedor. Protesto e inscricdo do nome do autor nos
orgaos de protegao ao crédito. Exercicio regular de direito do credor.
Indenizag¢ao por danos morais. Afastada. Recurso improvido. (TJSP; APL
0117411-49.2009.8.26.0002; Ac. 7802973; Sao Paulo; Décima Segunda
Camara de Direito Privado; Rel? Des? Lidia Conceicao; Julg. 27/08/2014;
DJESP 02/09/2014)

Nao destoa o entendimento desta Corte:

APELACAO. REVISIONAL DE CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. SUPOSTA ABUSIVIDADE NO VALOR DA PARCELA
CONTRATADO. COBRANCA REPUTADA PELO CONSUMIDOR
COMO INDEVIDA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DO CONTRATO. PEDIDO GENERICO. INVIABILIDADE DE
REVISAO DE OFICIO PELO JUIiZO. PRECEDENTES DO STJ.
DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE.
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DESCABIMENTO. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Nao se admite a
revisio de oficio de contratos sujeitos as normas de defesa do
consumidor, competindo a parte que se considera prejudicada indicar
as clausulas contratuais reputadas abusivas. (TJPB; APL 0011003-
91.2008.815.2001; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Marcos
Coelho de Salles; DJPB 26/08/2014; Pag. 17)

Portanto, deixando o apelante de se insurgir de forma
concreta a respeito das supostas ilegalidades da relacdo contratual, limitando-se,
apenas, a afirmar o excesso de juros capitalizados e abusivos, ndao ha como
proceder a revisdao de oficio das cldusulas contratuais, razao pela qual a

confirmacao da decisao combatida é medida que se impoe.

Com essas consideracoes, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO APELATORIO, mantendo incélume a sentenga de 1° grau.

E como voto.

Presidiu a Sessao a Exma Sra. Desa. Maria das Gracas Morais
Guedes. Participaram do julgamento, a Exma Desa. Maria das Gragas Morais
Guedes ( relatora), o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida, Juiz convocado para
substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, e o Exmo. Dr. Joao
Batista Barbosa, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz.

Presente ao julgamento, o Dr. Amadeus Lopes Ferreira,
Promotor de Justica convocado.

Sala de SessOes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodao Pessoa, 14 de outubro de 2014.

Gabinete no TJPB, em Joao Pessoa, 15 de outubro de 2014.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

Relatora
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