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PROCESSUAL CIVIL - Agravo de Instrumento —
Acéo de cobranga de expurgos inflacionarios —
Procedéncia — Acoérdao transitado em julgado —
Cumprimento de sentenga — Calculos do contador
judicial — Homologagdo - Irresignacao do
executado - Alegagdo de auséncia de
responsabilidade pelo pagamento dos expurgos
inflacionarios — Questdo amplamente discutida e
decidida na fase de conhecimento (fls. 63 e 134)—
Preclusdo — Respeito a coisa julgada -
Inteligéncia do art. 557, “caput’, do Cdodigo de
Processo Civil — Seguimento negado.

— Se a matéria ja foi alegada e discutida
anteriormente, a rediscussao € impossivel, sendo
desarrazoado admitir que a parte fique renovando
sua insurgéncia ao longo de toda a tramitacao
processual, mormente quando houve explicito
pronunciamento pelo julgador em torno do
assunto.

— O relator deve obstar monocraticamente e com
fulcro no art. 557, “caput”, do Cédigo de Processo
Civil, seguimento a recurso manifestamente
improcedente e em confronto com sumula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
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do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior.

Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
HSBC BANK BRASIL S/A BAMERINDUS S/A, em face de JOSE VALDEMIR DA
SILVA, objetivando reformar a decisao prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 122
Vara Civel da Comarca da Capital que, nos autos da agédo de cobranga de expurgos
inflacionarios, fase de cumprimento de sentenca, promovida em desfavor do banco
ora agravante, rejeitou a impugnagao apresentada pelo recorrente, para homologar
os calculos do contador do juizo.

Na decisdo vergastada (fls. 341/342, destes
autos), o magistrado de piso, na apuragéo do “quantum debeatur’, entendeu serem
legitimos os calculos da contadoria judicial, por terem observado os extratos
apresentados pelo credor, referentes a conta-poupanga objeto da lide (fls. 173/177,
dos autos originais).

Irresignado, o0 banco executado apresentou
agravo de instrumento, alegando, em sintese, que n&o pode responder pela
presente demanda, face a sua iletimidade passiva, ao argumento de que a conta-
poupanca do autor ndo é de sua responsabilidade, tendo o ato de bloqueio sido
praticado pela Unido e pelo Banco Central do Brasil.

Por conta disso, pugna pela concessao do efeito
suspensivo ao presente recurso, e, no meérito, pelo seu provimento, para reconhecer
a sua iletimidade passiva “ad causam’.

E, no essencial, o relatorio.
DECIDO:

A despeito das razbes do agravante, a
irresignacdo nao merece prosperar.

E que a questdo suscitada veicula matéria ja
decidida, cujo respeito se operou a preclusao.

Resta patente dos presentes autos, que a questao
pertinente a iletimidade passiva do réu, ora agravante, para responder a agédo de
cobranca de expurgos inflacionarios, foi amplamente analisada e decidida, tendo
sido afastada tanto pela instancia de primeiro grau (fls. 109/110), quanto por este
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Tribunal de Justiga (fls. 184/186) e, conforme se verifica a fl. 192, referida deciséo

transitou em julgado.

Assim, se a matéria ja foi alegada e discutida

anteriormente, a rediscussdo € impossivel, ainda que se referida a matéria de
ordem publica, como € a ilegitimidade passiva, sendo desarrazoado admitir que a
parte figue renovando sua insurgéncia ao longo de toda a tramitagdo processual,
mormente quando houve explicito pronunciamento pelo julgador em torno do

assunto.

Tribunal de Justica, veja-se:

Neste sentido, é o entendimento do Superior

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
MATERIAS DECIDIDAS EM ANTERIOR EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. ALEGACAO DE CAUSA DE
PEDIR DIVERSA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ. 1.
Entendimento desta Corte no sentido de que apesar das

matérias de ordem publica nio serem passiveis de
preclusdo, tal ndo ocorre na hipotese em que hd decisdo a
respeito dos referidos temas em anterior excecdo de pré-
executividade, sem a interposicdo do recurso cabivel pela parte
interessada. Precedentes: AgRg no REspl1098487/ES, Rel. Min.
Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe de9.9.2011; AgRg no Ag
1395964/SC, Rel. Min. Benedito Goncalves, Primeira Turma,
DJe de 16.8.2011. 2. Ademais, registre-se que o Tribunal a quo
asseverou que ndo houve causa de pedir diversa da sustentada
na exce¢do de pré-executividade, pelo que a revisdo de tal
conclusdo importa revolver o suporte fatico-probatorio dos
autos, providéncia essa vedada nesta seara recursal, ante o
obice da Sumula 7/STJ. 3. Recurso especial ndo conhecido. (STJ
- REsp: 1267614 PR 2011/0134689-5, Relator: Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento:
11/10/2011, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicac¢do: DJe
18/10/2011). (grifei).

E,

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULOQ
EXECUTIVO JUDICIAL. REDISCUSSAO DE MATERIA
APRECIADA EM PROCEDIMENTO COGNITIVO
INCABIVEL EM FASE DE EXECUCAQ. PRECLUSAO. COISA
JULGADA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. EXAME DE LEI LOCAL.
SUMULA 280/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 267, I, E 616 DO
CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1.
Hipotese em que o Tribunal a quo concluiu que: a) ndo ha falar
em pagamento de custas perante o pedido de execucdo e
cumprimento de sentenga, em face da unificagdo dos processos
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de conhecimento e execucdo em um so, com o advento da Lei
11.232/2005; b) esta preclusa a matéria atinente ao mérito da
presente execugdo, uma vez que foi oportunizada a discussdo em
procedimento cognitivo, transitado em julgado, o que torna
incabivel sua apreciacdo em fase de execug¢do. 2. Quanto a
nulidade do titulo executivo judicial, é evidente que, para
modificar o entendimento firmado no acorddo impugnado, seria
necessario exceder as razoes colacionadas no acorddo
vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-
probatorio dos autos, vedada em Recurso Especial, conforme
Sumula 7/STJ. 3. O STJ consolidou o entendimento de que, em
Embargos a Execugdo de titulo executivo judicial, hipotese dos
autos, é vedada a rediscussao de questdo anteriormente julgada
de forma definitiva, em razdo da aplicacdo do principio da
coisa julgada. Assim sendo, deve o processo executivo se
desenvolver nos_estritos limites do decisum_exequendo. 4. E
defesa a apreciagdo por este Tribunal de matéria debatida e
solucionada sob enfoque eminentemente amparado em
legislagdo local. Aplicacdo, por analogia, da Sumula 280/STF.
5. Quanto a alegagdo de que os requisitos na peti¢do inicial ndo
foram cumpridos, contrariando os arts. 267, 1, e 616 do CPC, o
insurgente restringe-se a alegar genericamente ofensa a citada
norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada
como o aresto recorrido teria violado a legislagdo federal
apontada. Incide na espécie, por analogia, o principio
estabelecido na Sumula 284/STF. 6. Ademais, conclusdo diversa
da alcancgada pelo julgado quanto a esse ponto recursal também
exige o reexame das provas e dos fatos, o que, a rigor, é
novamente vedado pela Sumula 7/STJ. 7. Agravo Regimental
ndo provido. (STJ - AgRg no AREsp: 378004 PI 2013/0247741-6,
Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento:
15/10/2013, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
22/10/2013). (grifei).

Dessa forma, ha de se respeitar a coisa julgada,

devendo a fase executiva se desenvolver nos estritos limites do “decisum” exequen-

do.

Assim, tendo verificado que o agravante visa

discutir questao ja julgada, cujo respeito se operou a preclusao, a decisdo objurgada
deve ser mantida em todos os seus termos.

Por fim, cumpre registrar que a Lei 9.756/98

introduziu no sistema processual civil brasileiro o dispositivo constante no artigo 557

que assim preceitua:

“Art.  557. O vrelator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior.”
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A citada norma consagra a hipotese da negativa
de seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com jurisprudéncia dominante do tribunal doméstico ou superior.

Os fatos aqui articulados se subsumem as
hipbteses previstas no “caput” do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, que impde
0 nao conhecimento de recurso em confronto com jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica.

O Colendo STJ tem tratado a matéria da seguinte
forma:

O julgamento monocrdtico pelo relator encontra autorizacdo

no _art. 557 do CPC, que pode negar seguimento a recurso
quando: a) manifestamente inadmissivel (exame preliminar de
pressupostos objetivos); b) improcedente (exame da tese juridica
discutida nos autos); c) prejudicado (questdo meramente

processual); e d) em _confronto com sumula ou jurisprudéncia

dominante do respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal
Superior.’

Isto posto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, nos
termos do art. 557, “caput”, do Codigo de Processo Civil>, mantendo, “in tofum o
decisum a quo”.

Publique-se e intimem-se.

Joao Pessoa, 24 de outubro de 2014.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator

1 STJ- AgRg no REsp 787538/BA — Relatora: Ministra Eliana Calmon — Segunda Turma — Julgamento: 20.09.2007 — Publicagdo: DIU
02.10.2007 p. 231.

2  Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
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