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Vara — Guarabira.

Relator: Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz de Direito convocado para substituir o
Des. José Aurélio da Cruz.

Embargante: Estado da Paraiba.

Procuradora: Alexandre Magnus F. Freire e Rachel Lucena Trindade.

Embargada: Ana Kalina Gomes Pereira Marques Melo.

Advogados: José Gouveia Lima Neto.

ACORDAO

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. INEXISTENCIA DE QUALQUER
VICIO. PRETENSAO DE REDISCUTIR A
DECISAO. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
PROTELATORIO. APLICACAO DA SANGCAO
PROCESSUAL PREVISTA NO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 538 DO CPC. REJEIGAO COM
MULTA.

1. Os embargos de declaracdo nao se prestam a
rediscussdo de matéria devidamente analisada,
nem tampouco para adequar a decisdao ao
entendimento do embargante.

2. Nao havendo nenhuma das hipéteses previstas
no art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, o que se
impde € o ndo acolhimento dos embargos de
declaragao.

3. Por reconhecer a natureza protelatéria dos
aclaratérios, necessario aplicar a sancao
processual prevista no paragrafo unico do art. 538
do CPC, na ordem de 1% sobre o valor da causa,
em favor do Recorrido.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima identificados.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os embargos de
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declaragéo, nos termos do voto do Relator e da certiddo de julgamento de
fls. 119.

RELATORIO

Tratam-se de Embargos de Declaragao opostos pelo
ESTADO DA PARAIBA em face de decisdo colegiada que negou
provimento ao Apelo interposto em face de sentenca proferida pelo MM.
Juiz da 42 Vara de Guarabira, nos autos da Acdo de Cobranga n°
018.2012.001.623-5, ajuizada por ANA KALINA GOMES PEREIRA
MARQUES MELO.

Inconformado, opds os presentes embargos (fls. 109/110)
alegando existéncia de contradicdo na analise das provas encartadas,
apontando serem insuficientes para demonstrar o direito perseguido.

Ante o efeito modificativo, a Embargada foi intimada para
apresentar defesa (fls. 113), quedando-se silente (fls. 114).

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica ndo
ofertou opinido quanto ao mérito (fls. 115/116).

E o relatorio.
VOTO

Com vistas a suprir possiveis vicios da decisdo, o
ordenamento juridico patrio permite que as partes, independentemente de
sucumbéncia®, utilizem os “Embargos de Declaragdo” para aclarar a
decisdo que eventualmente sofra de obscuridade, omissdo ou contradigao.

A doutrina tem contribuido quando define o recurso como
sendo remeédio voluntario idéneo a ensejar, dentro do mesmo processo, 0
esclarecimento ou a integragao da decisao judicial impugnada, na licao de
Alexandre Camara®. Theodoro Junior igualmente entende como sendo o
recurso destinado a pedir ao juiz ou tribunal prolator da decisdo que afaste
obscuridade, supra omiss&o ou elimine contradi¢édo existente no julgado®.

De toda forma, os Embargos de Declaragao contribuem para
o aprimoramento do julgado e ndo representam critica ao juizo. Nesse
sentido o STF tem entendido:

Os embargos declaratérios ndo consubstanciam critica ao
oficio judicante, mas servem-lhe ao aprimoramento. Ao
aprecia-los, o o6rgdo deve fazé-lo com espirito de
compreensdo, atentando para o fato de consubstanciarem
verdadeira contribuigcdo da parte em prol do devido processo
legal. (STF-22 Turma, A.l. 163.047-5-PR-AGRG-EDCL, j.
18.12.95, v.u., DJU 8.3.96).

1 STF — 22 T. RE 221.196-5-EDcl. DJU 23/10/98. No mesmo sentindo: RTRF — 32 Reg. 24/213.
2 CAMARA, Alexandre Freitas. Licoes de direito processual civil. Rio de Janeiro: Limen Juris, 2008, v. II.
3 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Rio de Janeiro: Forense, 2004.
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Entdo, considera-se cabivel o referido recurso, segundo o
Codigo de Processo Civil, quando a sentenca incidir nas situagdes
elencadas pelos seus incisos:

Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:

| - houver, na sentenga ou no acérdao, obscuridade ou
contradigao;

Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz
ou tribunal.

O recorrente alega que os fundamentos do referido acérdao
foi contraditério as provas colacionadas. Alega que os documentos
encartados as fls. 22 e 57 sao insuficiente para demonstrar a exist~encia do
direito perseguido.

Analisando integralmente a decisdo, constato inexistir
qualquer falha que merega retoques. Resta evidente que o Embargante
busca rediscutir o julgamento pelo meio inadequado. Com efeito, ndo
se prestam os embargos para alterar o conteudo do julgado ou rediscutir a
questdo ja examinada e decidida, nem o julgador esta obrigado a
mencionar todos os dispositivos alegados pelas partes, se fundamenta bem
sua decisao.

De uma simples analise da decisdo atacada, observo que
nao ha vicio para ser corrigido, ndo havendo necessidade para maiores
ilacbes. Como nao houve qualquer das hipéteses previstas no art. 535 do
Caddigo de Processo Civil, impde-se 0 ndo acolhimento do recurso.

Nesse sentido, os recentes julgados do STJ:

EMBARGOS DE DECLARACAO. APLICACAO DE TESE
FIRMADA EM RECURSO REPETITIVO. AUSENCIA DE
TRANSITO EM JULGADO. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. MATERIA EXAUSTIVAMENTE
ANALISADA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.

[...]

2. Descabe, em sede de embargos de declaragiao, a
rediscussdo de matéria meritoria, exaustivamente
analisada pelo acérdao embargado.

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental a que se nega provimento.

(EDcl no Resp 1240821/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 10/12/2013). [Em
destaque].

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS
DE DECLARACAO. ANULACAO DE  ANISTIA.
INAPLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL PARA
SITUACOES INCONSTITUCIONAIS. OMISSAO
CONFIGURADA. EXISTENCIA DE ATO ESPECIFICO
APTO A INTERROMPER O PRAZO DECADENCIAL. NAO
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INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL EM RELACAO A
SITUACOES EIVADAS DE ILEGALIDADE. REDISCUSSAO
DO MERITO.

[..]

4. Os Embargos Declaratérios nao constituem
instrumento idéneo para a rediscussao da matéria de
mérito, tampouco para o prequestionamento com a
finalidade de viabilizar a interposicdo de Recurso
Extraordinario (EDcl no MS 15.507/DF, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segao, DJe 18.4.2013; EDcl
nos EDcl no MS 17.431/DF, Rel. Ministro Castro Meira,
Primeira Secao, DJe 25.3.2013).

5. Embargos de Declaragdo parcialmente acolhidos, sem
efeito modificativo.

(EDcl no MS 19.180/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, DJe 05/12/2013) [Em destaque].

Apesar de ter indicado a intencdo de prequestionamento,
limitou-se a indicar o tratamento legal do referido recurso e pontuar
questdes afeitas ao proprio mérito e que foram devidamente enfrentadas
pela decis&o impugnada.

Resta evidente que, buscando rediscutir o mérito do julgado
por meio inadequado, os presentes Embargos possuem carater
protelatorio, sendo necessario aplicar a sangao processual prevista no
paragrafo unico do art. 538 do CPC, que assim dispoe:

Art. 538. [..]

Paragrafo unico. Quando manifestamente protelatérios os
embargos, o0 juiz ou o tribunal, declarando que o s&o,
condenara o embargante a pagar ao embargado multa
nao excedente de 1% (um por cento) sobre o valor da
causa. Na reiteragdo de embargos protelatérios, a multa é
elevada a até 10% (dez por cento), ficando condicionada a
interposigao de qualquer outro recurso ao depdsito do valor
respectivo.(Redacao dada pela Lei n°® 8.950, de 13.12.1994)

DISPOSITIVO

] Ante o exposto, conheco dos Embargos, para, no mérito,
REJEITA-LOS, por auséncia de qualquer vicio processual, mantendo, na
integra, o acérdao embargado.

Oportunamente, reconhecgo o carater protelatorio do presente
recurso e aplico ao Embargante, em favor da Embargada, multa na
ordem de 1% sobre o valor da causa, nos termos do paragrafo unico do
art. 538 do CPC.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exma. Sra. Desa. Maria das Gragas
Morais Guedes. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Jodo Batista Bar-
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bosa (relator), Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio da
Cruz, a Exa. Des?. Maria das Gragas Morais Guedes, o Exmo. Dr. Ricardo
Vital de Almeida, Juiz Convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo Henri-
ques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Marcos Vilar Souto Maior,
Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jodo Pessoa, 11 de novembro de 2014.

DR. JOAO BATISTA BARBOSA
Juiz Convocado - Relator
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