AX.
ESTADO DA PAR’AiBA
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELACAO CIVEL N° 0002749-51.2009.815.0011 — 10® Vara Civel da
Comarca de Campina Grande

RELATOR:

APELANTE:
ADVOGADO:
APELADO:
ADVOGADO:

VISTOS,
Joana da Costa Mouzinho ajuizou A¢édo de Obrigacao de Fazer

Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz Convocado em substituicdo
ao Exmo. Des. José Aurélio da Cruz

Telemar Norte Leste S/A

Wilson Sales Belchior

Joana da Costa Mouzinho

Patricia Araujo Nunes

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSUAL CIVIL - APELACAO CIVEL -
RETORNO DO PLANO DE ASSINATURA BASICO
RESIDENCIAL NAO APRECIADO PELO JUizO DE 1°
GRAU - QUESTAO DE ORDEM PUBLICA -
SENTENCA CITRA PETITA — ANULACAO QUE SE
IMPOE - RETORNO DOS AUTOS AO JUizO DE
ORIGEM PARA QUE NOVA DECISAO SEJA
PROFERIDA - RECURSO APELATORIO
PREJUDICADO.

- A decisao citra petita € nula, porquanto nao
houve por parte do julgador a quo decisdao sobre
matéria alegada pelas partes.

c/c Repeticdo de Indébito em face da TELEMAR NORTE LESTE S/A,
alengando, em sintese, ter contratado junto a empresa demandada no ano de
2001, plano de telefonia fixa de uso residencial e, para sua surpresa, fora
cobrada indevidamente por servigos diversos do contratado, vez que esta
sendo tarifado como sendo telefonia de uso comercial, 0 que vem Ihe causando
prejuizos financeiros. Assim, em virtude da alteracdo unilateral do contrato
firmado, requereu fosse compelida a empresa demandada a cobrar pela
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assinatura basica residencial, bem como em restituir, em dobro, todos os
valores que fora compelida a pagar indevidamente.

Contestacédo (fls. 76/111), pugnando pela improcedéncia do
pedido.

Impugnacad (fls. 126/127).

Sobreveio sentenca as fls. 137/139, cuja parte dispositiva ficou
redigida nos seguintes termos:

"I.]

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO DA
PRESENTE ACAO, mantendo a antecipacéo de tutela
de fls. 113/114, e condenando a promovida a ressarcir
a autora os valores cobrados a titulo de diferenca entre
a mensalidade residencial e a comercial, devendo ser
restituido em dobro, e ser apurado em fase de
liquidacdo de sentenca, nos termos do art. 269, |,
doCPC.

[.]"

Irresignada, a parte demandada apelou sustentando que houve
desacerto na decisao recorrida, ao passo que a alteragcao no plano telefénico
de uso residencial para comercial se deu a pedido da parte autora e, portanto,
improcede sua alegacao de desconhecimento da migragao. De modo que, agiu
no exercicio regular de direito. Ao final, pugnou pelo provimento do apelo,
julgando improcedente a pretensdo autoral (fls. 159/175).

Sem contrarrazdes, conforme se vé da certidao de fl. 185.

Com vista dos autos, a Procuradoria-Geral de Justica deixou de
emitir parecer conclusivo por entender inexistir interesse que recomende sua
intervencéo (fls. 191/194).

E o relatdrio.
FUNDAMENTACAO

DA QUESTAO DE ORDEM PUBLICA: SENTENGA CITRA
PETITA.

Compulsando-se os autos, verifica-se que o Juizo de Primeiro
Grau nao apreciou o pedido relativo a obrigagdo de fazer consistente na
cobranga de assinatura basica na modalidade residencial formulado pela parte
autora (fl. 23), sendo, portanto, passivel de nulidade, vez que se trata de
sentenca citra petita.

De fato, a parte autora na sua peca vestibular requereu
expressamente fosse compelida a parte ré em fazer a cobranca da
mensalidade de seu telefone fixo na modalidade residencial, conforme
pactuado primitivamente, além de repeticdo de indébito correspondente a
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diferenga paga entre as tarifas residencial e comercial (fl. 23).

Porém, consta da parte dispositiva da sentenga do Juizo a quo
apenas a apreciacao da repeticdo do indébito, sendo omissa no tocante ao
pedido de retorno ao plano inicialmente contratado pela autora, conforme se
extrai da sentencga de fls. 137/139. Veja-se:

[

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO DA PRESENTE
ACAO, mantendo a antecipacdo de tutela de fls. 113/114, e
condenando a promovida a ressarcir a autora os valores
cobrados a titulo de diferenca entre a mensalidade
residencial e a comercial, devendo ser restituido em dobro, e
ser apurado em fase de liquidagdo de sentenca, nos termos do
art. 269, I, doCPC.

[

Dispée o art. 128 do CPC, que ‘o juiz decidira a lide nos
limites em que foi proposta, sendo-lhe defeso conhecer de questbes ndo
suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa das partes’.

Vé-se, portanto, sem maiores esforgos que o0 juizo a quo decidiu
a lide aquém dos limites em que foi proposta, posto que ndo apreciou pedido
formulado na exordial, violando, assim, o disposto nos artigos 128 e 460 do
Cddigo de Processo Civil.

Assim, considerando que a sentenca nao apreciou o pedido de
obrigacao de fazer formulado pela parte autora, configura-se, in casu, decisao
citra petita. Portanto, nula a sentenca do Juizo a quo, pois que omissa a
respeito de ponto relevante sobre o qual deveria se pronunciar.

Nesse sentido, cito os recentes julgados do Superior Tribunal de
Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. INCONFORMISMO DA PARTE.
RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. ACAO
RESCISORIA. ACORDAO INFRA  PETITA. AUTOS
DEVOLVIDOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA APRECIACAO
DO PEDIDO SUBSIDIARIO. DECISAO MANTIDA.

1. Considera-se infra petita a decisao proferida aquém do
que foi pedido. No caso concreto, o Tribunal de origem
analisou tao somente o pedido principal da agao rescisoria,
deixando de apreciar o pedido subsidiario.

(...)

(EDcl no REsp 1120322/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 17/06/2013)

PROCESSUAL CIVIL. CAUSA DE PEDIR. NAO ANALISADA.
SENTENCA CITRA PETITA. POSSIBILIDADE DE ANULACAO
PELO TRIBUNAL A QUO.

1. O juizo de origem examinou apenas uma das duas causas
de pedir aduzidas na inicial, o que representaria ofensa aos
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artigos 128 e 460 ambos do CPC, conforme concluiu o
colegiado de origem.

2. A decisao recorrida esta harmoniosa com o entendimento
desta Corte, segundo o qual, em caso de sentenca citra
petita, o Tribunal deve anula-la, determinando que uma outra

seja proferida.
Precedentes.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 166.848/PB, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 05/03/2013) [destaques de agora]

E, também, desta Corte:

REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL. SENTENCA.
QUESTOES NAO APRECIADAS PELO JUiZO A QuO.
JULGAMENTO CITRA PETITA. EXAME DA MATERIA
DIRETAMENTE EM 22 |INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
OFENSA AO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO.
NULIDADE ABSOLUTA. RECONHECIMENTO DE OFICIO.
RECURSOS PREJUDICADOS.

- Nao enfrentando o decisério a integralidade das questbes
postas em juizo, decidiu de forma citra petita o magistrado. -
Podera ser reconhecida, de oficio, a nulidade da sentenca
citra petita.

(TJPB - Acordéo do processo n® 20020110445216001 - Relator
DES. JOSE RICARDO PORTO - julgado em 19/03/2013)

RECURSO OFICIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
PEDIDO DE DEVOLUGCAO DE DESCONTOS REALIZADOS
SOBRE DIVERSAS VERBAS. SENTENCA OMISSA QUANTO A
DUAS DELAS. DECISAO CITRA PETITA. INFRACAO AOS
ARTS. 128 E 460 DO CODIGO DE RITOS. NULIDADE
DECRETADA DE OFiCIO. APLICACAO DO ART. 557, § 1°- ADO
CPC.

(...)

- A decisdao que decide aquém do pedido é passivel de
nulidade e nao de simples reforma, sob pena de supressao
de instancia.

(TJPB - Acordéo do processo n® 20020110510647001 - Relator
DES. JOAO ALVES DA SILVA - julgado em 15/03/2013) (grifei).

APELAGAO EMBARGOS A EXECUGCAO APONTADO EXCESSO
- RESTITUICAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
INDEVIDAMENTE RECOLHIDA - SENTENCA CITRA PETITA
CASSAGAO - INTELIGENCIA DO ART. 557, CAPUT DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - APELO PREJUDICADO -
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

Se da forma como foi proferido o julgado, a prestagao
jurisdicional restar prejudicada, por nao ser completa, pois o
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Magistrado nao analisou e enfrentou todas as matérias
apresentadas pelas partes, a sentenca merece ser cassada.

(...)

(TJPB - Acdérdao do processo n® 20020110326978001 - Relator
DES. LEANDRO DOS SANTOS - julgado em 14/03/2013) [em
destaque]

A vista do esposado, anulo a sentenca recorrida, julgando
prejudicado o mérito do apelo.

DISPOSITIVO

Isto posto, com fulcro no ART. 557, caput, DO CPC, de oficio,
ANULO a sentencga recorrida por nao ter sido apreciado o pedido de
obrigagcao de fazer consistente no retorno da cobranga da assinatura
basica de uso residencial e, via de consequéncia, determinar que outra seja
prolatada, desta vez examinando todos os pedidos postos na demanda, ficando
prejudicado o mérito do apelo.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 07 de novembro de 2014.

JUIZ CONVOCADO Joé&o Batista Barbosa
RELATOR
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