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ACORDAO

AGRAVO INTERNO - ACAO ORDINARIA DE
COBRANGCA. SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE
DESCONGELAMENTO DE QUINQUENIOS E
PAGAMENTO DO SOMATORIO DOS PERCENTUAIS
PREVISTOS NO ART. 161, DA LElI COMPLEMENTAR
ESTADUAL Ne° 39/85. SENTENGCA DE IMPROCEDENCIA.
APELAGAO CIVEL. IRRESIGNACAO DO AUTOR.
AUSENCIA DE CONDUTA POSITIVA DA
ADMINISTRACAO EM NEGAR A PRETENSAO
AUTORAL. REVISAO DOS QUINQUENIOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUPERVENIENCIA DA  LEI
COMPLEMENTAR ESTADUAL N° 58/03. PRESERVACAO
DO VALOR NOMINAL, COM ATUALIZACAO NOS
TERMOS DO ART. 37, X, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
ATENDIMENTO AO PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE
DE VENCIMENTO. PAGAMENTO DO SOMATORIO DOS
PERCENTUAIS. VEDACAO EXPRESSA NA PARTE
FINAL DO REVOGADO ART. 161 DA LEI
COMPLEMENTAR N° 39/85. MANUTENGAO DA
SENTENCA. ART. 557, CAPUT, DO CPC. SEGUIMENTO
NEGADO. IRRESIGNAGAO. RETRATAGAO
REQUERIDA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
ARGUMENTO CAPAZ DE MODIFICAR O
ENTENDIMENTO ADOTADO PELA RELATORIA.
PRECEDENTES. MANUTENGAO DO DECISUM
OBJURGADO. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

- Ao relator € facultado negar seguimento ao recurso
quando se afigurar manifestamente inadmissivel,
improcedente ou prejudicado, ou a pretensao deduzida se
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confrontar com sumula ou jurisprudéncia predominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de
Superior Tribunal de Justica; ou prové-lo quando, ao
contrario, a decisdo recorrida estiver em confronto com
sumula ou jurisprudéncia dominante daqueles tribunais
superiores. Circunstancias nas quais se impdéem a
manutencao do decisum.

- Inexistindo motivos para retratagdo, nega-se provimento
ao Agravo Interno interposto em face de deciséo
monocratica que negou seguimento ao recurso de
apelagao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do relator e da certidao de julgamento de fl. 108.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto pelo ROBERTO DA
SILVA NETO, insurgindo-se contra decisdo monocratica desta relatoria que
negou seguimento ao recurso de apelagao interposto por si contra a decisao
do juizo da 22 Vara da Fazenda Publica da Capital que julgou improcedente a
acao de cobranga ajuizada pelo ora agravante em face do ESTADO DA
PARAIBA, ora agravado. Assim, diante da negativa de seguimento ao apelo,
requer o provimento do Agravo Interno para que seja exercido pelo nobre
Relator o juizo de retratacédo apto a conferir o devido seguimento do recurso.

Pediu a reconsideracido/reforma da Decisdao Monocratica nos
exatos termos finais:

“Por esse motivo, o (a) Apelante pugna pelo
PROVIMENTO DO RECURSO, como medida de justica
e de direito, tocando nos coragcoes dos senhores
desembargadores o senso de justica aqui da terra,
fazendo justica a esses tao sofridos servidores
publicos do Estado, que se dedicaram ao longo de
todas suas vidas ao bem dos servigos publicos do
Estado da Paraiba.”

E o breve relato.
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VOTO — DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz.

A questao dispensa maiores comentarios, ndo sendo caso de
retratagcdo, tampouco de provimento do agravo interno.

Ndo vejo motivos plausiveis para reconsiderar a decisao
proferida, nem da possibilidade de modificar o meu convencimento quantos
aos fatos analisados em data pretérita.

Ao relator é facultado negar seguimento ao recurso quando
se afigurar manifestamente inadmissivel, improcedente ou prejudicado, ou a
pretensdo deduzida se confrontar com sumula ou jurisprudéncia predominante
do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Superior Tribunal
de Justica; ou prové-lo quando, ao contrario, a decisdo recorrida estiver em
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante daqueles tribunais
superiores.

Pois bem.

Inicialmente, importante frisar que nao prospera a alegagéo nas
razbes do agravo, de que em nenhum momento, seja na exordial ou na
apelagéo, o ora agravante requereu o direito adquirido ao regime juridico do
servidor publico como fez pensar esta relatoria, e sim apelou pelo
afastamento da prescricao arguida pelo juizo a quo.

Analisando detidamente as razdes recursais, em especial 0s
termos do pedido final a fl. 65, restou claro que o agravante requereu a
condenagao do Estado da Paraiba em pagar-lhe o adicional por tempo de
servigos na forma do art. 161 da Lei Complementar n® 39/85 no percentual do
seu tempo de servigo.

Assim, vé-se que os argumentos trazidos no presente recurso,
em nada modificam os fundamentos da decisdo atacada, porquanto nao
apresentam nenhuma situacio ou fato novo capaz de alterar o decidido,

Na decisdo monocratica proferida com amparo no caput do art.
557" do CPC, fundamentei, in verbis:

“Conhego o0 recurso, porquanto presentes o0s requisitos
intrinsecos? e extrinsecos® de admissibilidade recursal.

Inicialmente, é de extrema relevancia esclarecer que o apelante
ndo busca o reconhecimento do direito ao descongelamento dos
quinquénios, mas sim a percepg¢do do referido adicional em
percentual cumulativo, ao qual supostamente fazia jus a época da
vigéncia da Lei Complementar n° 39/85.

1 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.

2 Legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo.

3 Tempestividade, preparo e regularidade formal.
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No caso, o recorrente fundamenta a sua pretensdo nas
disposicées do art. 161* da LC n° 39/85, que previa o pagamento
do adicional por tempo de servico de forma gradativa, desde
cinco até dezessete por cento, incidentes sobre a retribuicao do
beneficiario de forma escalonada a cada quinquénio.

Contextualizando a matéria em discussdo, faz-se necessario
observar que a referida forma de pagamento do adicional por
tempo de servigo deixou de existir apés as mudancgas encartadas
pela Lei Complementar n° 58 de 30 de dezembro de 2003, que
revogou expressamente a LC n° 39/85 e todas as demais
disposi¢cbées em contrdrio, nos termos do seu art. 196°.

Nesse prisma, a nova LC n° 58/2003 estabeleceu que todos os
acréscimos incorporados ao vencimento dos servidores ficariam
congelados pelo seu valor nominal, e passariam a ser pagos
como vantagem pessoal, sendo, vejamos:

"Art. 191. (...) "§ 1°. Os acréscimos incorporados ao vencimento dos servidores
antes da vigéncia desta Lei continuardo a ser pagos pelos seus valores nominais a

titulo de vantagem pessoal, reajustados de acordo com o art. 37, inciso X, da
Constituicao Federal." (grifei)

Logo, percebe-se claramente a alteragdo sofrida pelo regime
juridico dos servidores estaduais, os quais passaram a receber o
antigo adicional por tempo de servico como vantagem pessoal,
cujo pagamento estabeleceu-se em valor nominal, assegurado o
reajuste anual, nos termos do art. 37, X°, da CF.

Considerando tais mudancas, o apelante sustenta que o seu
adicional estaria “congelado” em percentual inferior ao qual
supostamente fazia jus, qual seja, 32% (trinta e dois por cento) do
valor do vencimento-base, ja que tem direito a percepcdo de 04
(quatro) quinquénios dado o seu tempo de servigo publico.

Especificamente quanto ao percentual apontado pelo servidor,
extrai-se dos autos que a pretensao autoral se fundamenta na
acumulagado dos percentuais previsto no art. 161 da LC n° 39/85,
consistente na soma dos percentuais do primeiro (5%), do
segundo (7%) e do terceiro (9%) do quarto (11%) quinquénios,
totalizando 32% (trinta e dois por cento) do seu vencimento
basico.

Contudo, o entendimento que vem sendo adotado por este
Tribunal de Justica leva em consideracdo as disposi¢ées do
proprio artigo de regéncia, que prevé expressamente ao final do
seu dispositivo a impossibilidade de computacdao de quaisquer
dos quinquénios na base de calculo dos subsequentes. Senao,
vejamos:

Art. 161. O adicional por tempo de servigo serda pago automaticamente, pelos sete
quinquénios em que se desdobra a razdao de cinco por cento (5%) pelo primeiro;
sete por cento (7%) pelo segundo; nove por cento (9%) pelo terceiro; onze por cento
(11%) pelo quarto; treze por cento (13%) pelo quinto; quinze por cento (15%) pelo
sexto; e dezessete por cento (17%) pelo sétimo, incidentes sobre a retribuicdo do

beneficidrio, ndo se admitindo a computagao de qualquer deles na base de calculo
dos subsequentes.

Além disso, o art. 47 da LC n° 58/2003 também trouxe explicita
determinagdo quanto a impossibilidade de acumulacdo, bem
como de computacdo, das vantagens anteriores em acréscimos
pecuniarios posteriores. In verbis:

4 Art. 161. O adicional por tempo de servigo sera pago automaticamente, pelos sete quinquénios em que se
desdobra a razéo de cinco por cento (5%) pelo primeiro; sete por cento (7%) pelo segundo; nove por cento
(9%) pelo terceiro; onze por cento (11%) pelo quarto; treze por cento (13%) pelo quinto; quinze por cento
(15%) pelo sexto; e dezessete por cento (17%) pelo sétimo, incidentes sobre a retribuicdo do beneficiario,

nao se admitindo a computagao de qualquer deles na base de calculo dos subsequentes.

5 Art. 196. Ficam revogadas a Lei Complementar n°® 39, de 26 de dezembro de 1985, e todas as demais

disposi¢cdes em contrario.

6 Art. 37. Omissis. X - a remuneragdo dos servidores publicos e o subsidio de que trata o § 4° do art. 39
somente poderdo ser fixados ou alterados por lei especifica, observada a iniciativa privativa em cada caso,

assegurada a revisao geral anual, sempre na mesma data e sem distincdo de indices;
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Art. 47. As vantagens pecunidrias ndo serdo computadas nem acumuladas, para
efeito de concessao de quaisquer outros acréscimos pecunidrios ulteriores.

Sobre o assunto, esta Corte de Justica ja se posicionou no
seguinte sentido:

APELAGCAO. ACAO DE COBRANGCA. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVIGO.
SERVIDOR PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA. PERCENTUAL LEGAL
SUPOSTAMENTE NAO OBSERVADO. 32% SOBRE O VENCIMENTO BASICO. ART.
161, DA LEI N° 39/85. CONGELAMENTO. LEI COMPLEMENTAR N° 50/2003.
ILEGALIDADE. IMPLANTAGAO DAQUELE PERCENTUAL. DESCONGELAMENTO DA
RUBRICA. SENTENGA. PRONUNCIA DA PRESCRIGAO QUINQUENAL DO FUNDO DO
DIREITO SUFRAGADO. SUPRESSAO LEGISLATIVA DO ADICIONAL EM 2003.
TERMO A QUO DA CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. EMENDA
CONSTITICIONAL ESTADUAL N° 18 E LC N° 58/2003. DECURSO DE MAIS DE CINCO
ANOS ATE O AJUIZAMENTO DA AGAO. RECURSO. PRESCRIGAO INCIDENTE
APENAS AS PARCELAS CUJO VENCIMENTO E ANTERIOR AOS ULTIMOS CINCO
ANOS DO AJUIZAMENTO DA AGAO. FUNDO DO DIREITO INALCANGAVEL. DIREITO
ADQUIRIDO. PRESTACOES DE TRATO SUCESSIVO. INCORREGCAO DO ARESTO.
REFORMA. PRESCRICAO AFASTADA. ART. 515, §3°, DO CPC. JULGAMENTO
IMEDIATO DO MERITO DA CAUSA. SUPRESSAO DE INSTANCIA INOCORRENTE.
PRECEDENTES DO STJ. SOMATORIO DE PERCENTUAIS PROGRESSIVOS
REFERENTES AOS QUINQUENIOS. EXPRESSA VEDAGAO LEGAL. MANUTENGAO
DA FORMA DE PAGAMENTO DO ADICIONAL. PREVISAO NA LEI COMPLEMENTAR
N° 50/2003. CONGELAMENTO INEXISTENTE. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.
PEDIDOS JULGADOS IMPROCEDENTES. (...) 3. E descabido, em qualquer hipétese,
o somatério dos percentuais referentes aos quinquénios do servidor publico
estadual, porquanto a legislagao de regéncia previa expressamente a nao admissao
do computo de qualquer deles na base de calculo dos subsequentes. 4. A Lei
complementar estadual n. ° 50/2003 determinou expressamente que a forma de
pagamento do adicional por tempo de servigco permaneceria, ap6és seu advento,
idéntica a praticada no més de margco de 2003, inocorrendo, na espécie, o
congelamento sufragado pelo autor/apelante. 5. Apelo parcialmente provido para
afastar a prescricao pronunciada na origem. Pedidos julgados, com espeque no art.
515, §3° do CPC, improcedentes.” [em destaque]

Com base em tais fundamentos, entendo que a pretensao autoral
ndo merece acolhida, porquanto inexiste o direito pleiteado pelo
apelante, ao passo que mantenho a verba honordria
sucumbencial fixada na sentenga. Isso porque, a parte
beneficidria da justica gratuita nao fica isenta do pagamento dos
6nus sucumbenciais, apenas ficara com a obrigagdo suspensa
até que cesse a situagao de hipossuficiéncia, ou caso decorridos
cinco anos, nos termos do art. 12 da Lei 1.06050, consoante ja
pacificado entendimento do Colendo Superior Tribunal de
Justiga.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANGA DE DIARIAS. MILITAR EGRESSO DO
CURSO DE FORMAGAO DE OFICIAL DO CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO
ESTADO DO AMAPA. ALEGAGAO GENERICA DE VIOLAGAO AO ART. 535, Il DO
CPC. RAZOES RECURSAIS QUE NAO IMPUGNAM UNICO FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. E CABIVEL CONDENAGAO DO
BENEFICIARIO DA JUSTIGA GRATUITA EM VERBAS SUCUMBENCIAIS, FICANDO A
COBRANGCA SUSPENSA POR ATE CINCO ANOS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. [...]. 2. No tocante ao mérito, as razbes recursais estdo dissociadas
do dnico fundamento do acdrddo recorrido de que ndo ha respaldo para o
recebimento de didrias se houve o recebimento de auxilio mensal de R$ 1.933,19,
equivalente a ajuda de custo, destinado ao custeio de despesas com locomogao e
instalagao, além do custeio pelo Estado das passagens aéreas e da oferta de
alojamento e alimentacdo. 3. E cabivel a condenagdo do beneficidrio da Justica
Gratuita em custas e honordrios advocaticios ficando a cobranga suspensa por até
cinco anos, enquanto perdurarem as condigées materiais que permitiram a
concessdo do beneficio da gratuidade da justica. Precedentes. 4. Agravo Regimental
desprovido. (STJ - AGRg no AREsp: 271767 AP 2012/0265985-8, Relator: Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data de Julgamento: 08/04/2014, T1 - PRIMEIRA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 08/05/2014)” (grifos acrescidos).

“PROCESSUAL CIVIL. MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. BENEFICIARIO DA JUSTIGA GRATUITA.
CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE.1. A discussao acerca da recep¢ao dos arts. 11, § 2°, e 12 da Lei n.
1.06050, pela atual Constituicdo Federal, é matéria que refoge ao ambito do recurso
especial.2. Ad is, nos processos em que as partes litigam sob o padlio da justica
gratuita, deve haver condenagdo em honordrios advocaticios sucumbenciais cuja
cobranga, todavia, ficara suspensa por até cinco anos, enquanto perdurarem as
condigcoes materiais que permitiram a concessdo do beneficio da gratuidade da
justica.Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp. 384.163SP, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 25.10.2013”. (sem grifos no original).

7 TJPB; AC 200.2012.085.278-1/001; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira; DJPB 17/09/2013; Pag. 9.
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DISPOSITIVO

Isto posto, NEGO SEGUIMENTO AO APELO, com fulcro no art.
557, caput, do CPC, para manter inalterados os termos da
sentenga a quo.

PL”.

Portanto, entendo que a decisdo monocratica aplicou a justa
medida do direito, e 0 agravo interno n&do merece provimento.

DISPOSITIVO

A vista do esposado, esvaziado o presente agravo interno de
argumentos plausiveis, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO, mantendo incolume a
decisao internamente agravada.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (relator), o
Exmo. Dr. Marcos Coelho de Salles, Juiz Convocado para substituir a Exma.
Des?. Maria das Gragas Morais Guedes, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida,
Juiz Convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Marcos Villar Souto Maior,
Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 18 de novembro de 2014.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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