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RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADA
ADVOGADA

: Dr. Aluizio Bezerra Filho, Juiz de Direito convocado para
substituir o Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

: Telemar Norte Leste S/A

: Caio César Vieira Rocha

: Gracy Kelly Vieira de Vasconcelos

: Josemilia de Fatima Batista Guerra

PROCESSUAL CIVIL - Preliminar -
Decisao sucinta — Inexisténcia de nulidade
— Rejeicao

- Fundamentacgao sucinta ndo se confunde
com auséncia de fundamentagdo, sendo
esta, e ndo aquela, a hipdétese que gera a
nulidade processual.

PROCESSUAL CIVIL - Preliminares —
Inadequagdo do procedimento utilizado
para determinar a exibicdo de documentos
— llegitimidade ativa — llegitimidade passiva
— Caréncia da acao por falta de interesse
processual, ante a auséncia de pretensao
resistida — Prescricdo — Preliminares e
prejudicial relangada em cumprimento de
sentenca — Matérias superadas na fase
processual anterior — Impossibilidade de
rediscussao — Rejeicodes.

- Configurado o efeito preclusivo da coisa
julgada em relagdo as matérias arguidas em
preliminar e prejudicial de mérito, ndao se
admite a rediscussdo de questdes ja
decididas anteriormente, consoante
entendimento da regra contida no artigo 473
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do CPC.

PROCESSUAL CIVIL - Exibicdo de
documentos — Mérito — Afirmacao de nao
possuir mais os documentos — Hipotese
para o autor comprovar inverdade da
declaracdo — Circunstancia incabivel em
cumprimento de sentenga - Deciséo
mantida — Entendimento de jurisprudéncia
deste Tribunal — Aplicagdo do art. 557,
“caput”, do CPC — Seguimento negado.

- A negativa da existéncia de documento
ndao tem efeito em cumprimento de
sentenca, pois a sobre a afirmacao caberia
a parte litigante comprovar que tal
declaracdo ndo corresponderia a verdade,
como determina o art. 357 do CPC,
procedimento inapropriado na mencionada
fase processual.

- “O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo ftribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior’ (art. 557 do CPC).

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com
pedido liminar de concessao de efeito suspensivo, interposto pela Telemar
Norte Leste S/A, contra decisao interlocutéria do Juizo da 82 Vara Civel da
Comarca da Capital, que, em cumprimento de sentenca, determinou, no prazo
de 10 (dez) dias, a apresentacdo de documento requerido na exordial,
ajuizada por Gracy Kelly Vieira de Vasconcelos, sob pena de busca e
apreensao, sem prejuizo da imputacao de crime de desobediéncia.

Irresignada, a recorrente levanta, em
sintese, preliminarmente, a nulidade da decisdo, por auséncia de
fundamentacao; a inadequacado do procedimento utilizado para determinar a
exibicdo de documentos; a ilegitimidade ativa; a ilegitimidade passiva; a
caréncia da acado por falta de interesse processual, ante a auséncia de
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pretensao resistida.

Como prejudicial de mérito, a recorrente
ainda argui a prescri¢do, considerada a regra de transicdo do art. 2.028 do
novo Caodigo Civil.

No mérito, alega a agravante que os
documentos sobreditos ficaram sob responsabilidade da Telebras, néo
detendo a recorrente em seu poder.

Aduz que nao pode constituir prova
negativa de que ndo possui os documentos, inexistindo, por outro lado, por
parte da autora, comprovagao minima dos fatos constitutivos de seu direito,
para a qualidade de acionista.

Defende o descabimento da medida liminar,
pois indemonstrados os requisitos legais para tanto.

Pugna pela concesséao de efeito suspensivo
da decisé&o, com o provimento ao final do recurso, para que seja modificada a
decisao.

Documentos as fls. 34/304.

E o suficiente a relatar.

DECIDO:

PRELIMINAR

NULIDADE DA DECISAO

A agravante requer, em sede de preliminar,
a nulidade do “decisum” combatido, por auséncia de fundamentacao.

Analisando-se o0s autos, observa-se que
nao assiste razao a recorrente, eis que a decisao se mostra fundamentada.

E bem verdade que, para fins de
cumprimento do principio da motivagdo das decisdes judiciais, n&o é preciso
que o magistrado se prolongue na fundamentagdo, bastando que justifique,
ainda que sucintamente, as razdes de seu convencimento.

“In casu”, apesar de a juiza “a quo” haver
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se limitado a determinar a apresentacdo de documento, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de busca e apreensao, sem prejuizo da imputagéo de crime de
desobediéncia, assim o fez com base no que constavam nos autos em fase
de conhecimento, afigurando-se dispensavel maiores elucubragdes.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 DO
STF. ART. 93, IX, DA CARTA MAGNA. OFENSA.
INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO. {(...)

A exigéncia do art. 93, IX, da constitui¢do, ndo impde seja a
decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu
convencimento. 111

- Agravo regimental improvido.

(STF; Al-AgR 832.153; MG, Primeira Turma; Rel. Min.
Ricardo Lewandowski; Julg. 23/03/2011; DJE 13/0412011;
Pag. 22).

Destarte, indemonstrada a violacdo ao
preceito constitucional, a preliminar deve ser rejeitada.

PRELIMINARES

(1) INADEQUAGAO DO PROCEDIMENTO
UTILIZADO PARA DETERMINAR A EXIBIGAO DE DOCUMENTOS; (2)
ILEGITIMIDADE ATIVA; (3) ILEGITIMIDADE PASSIVA; E (4) CARENCIA DA
AGAO POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.

PREJUDICIAL DE MERITO
PRESCRICAO

Do exame acurado dos autos, infere-se que
esta Segunda Camara Civel deste egrégio Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, consoante demonstra o acérdao de fls. 232/245, a unanimidade, ja
afastou as preliminares mencionadas, bem como a prejudicial de mérito da
prescricao.

Em assim sendo, configurado o efeito
preclusivo da coisa julgada em relagdo as matérias arguidas em preliminar e
prejudicial de mérito, ndo se admite a rediscuss&o nos presentes autos de
questdes ja decididas anteriormente, conforme artigo 473 do CPC.

Com essas consideragbes, rejeito as
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MERITO

Melhor sorte n&o assiste a agravante
quanto a alegagao de que ndo mais possui os documentos solicitados, o que
poderia gerar a impossibilidade juridica do pedido.

No caso, a agravada alega ter participagao
financeira em investimento telefénico junto a TELPA (sucedida pela Telemar)
para aquisicdo do direito ao uso de linha telefénica, bem como de acgdes
pertencentes ao sistema TELEBRAS, consoante demonstrado por
documentos juntados pela recorrida.

Portanto, como a Telemar Norte Leste S/A
revela-se sucessora da antiga Telpa S/A, com quem foi firmado o contrato em
questao, deve responder perante os antigos usuarios desta, inclusive porque
Ihe competia a guarda dos documentos relacionados as circunstancias em
questao.

Nesse sentido, inclusive, ja decidiu esta
Corte:

APELACAO CIVEL ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO CONTRATO DE  PARTICIPACAO
FINANCEIRA EM INVESTIMENTO TELEFONICO JUIZ
QUE REJEITA PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL E DE ILEGITIMIDADE PASSIVA, A
PREJUDICIAL DE PRESCRICAO E QUE DECIDE PELA
PROCEDENCIA DO PEDIDO IRRESIGNACAO SUPOSTA
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL INOCORRENCIA
AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO PRESCRICAO
ALEGACAO DESFUNDAMENTADA RELACAO
OBRIGACIONAL APLICACAO DOS PRAZOS DO
CODIGO CIVIL ALEGADA INEXISTENCIA DE
DOCUMENTO COMUM AS PARTES NAO
ACOLHIMENTO AUTORA QUE FIRMOU CONTRATO
COM A TELPA RESPONSABILIDADE DA SUCESSORA
NA GUARDA DOS DOCUMENTOS DESPROVIMENTO.
Nao havendo interesse juridico da Unido que a legitime a
figurar no processo, ndo ha que se falar em deslocamento da
competéncia para a Justica Federal. Tratando-se de demanda
que tem por objeto relagdo de natureza tipicamente
obrigacional, o prazo prescricional a ser observado ¢ aquele
previsto nos arts. 177 do Codigo Civil de 1916 20 anos e 205
do Codigo Civil em vigor 10 anos, respeitadas as regras de
transicdo estabelecidas no art. 2.028 deste codigo. Sendo a
Telemar Norte Leste S/A sucessora da antiga Telpa S/A,
com quem foi firmado o contrato em questio, deve
responder perante os antigos usudrios desta, inclusive
porque lhe competia a guarda dos documentos relacionados
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ao contrato em questio.

(TJIPB. - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
20020110066715001, 3* CAMARA CIVEL, Relator Marcio
Murilo da Cunha Ramos , j. em 26-02-2013)

Ademais, a negativa da existéncia de
documento nao tem efeito nesta fase processual, pois a sobre a circunstancia
caberia a parte litigante comprovar que tal declaragdo ndo corresponderia a
verdade, como determina o art. 357 do CPC.

"Art. 357. O requerido dara a sua resposta nos 5 (cinco) dias
subsequentes a sua intimagdo. Se afirmar que ndo possui o
documento ou a coisa, o juiz permitird que o requerente prove,
por qualquer meio, que a declaracdo ndo corresponde a
verdade."

Dessa forma, constata-se que é o caso de
imputar a agravante a obrigagdo de apresentar os documentos sob pena dos
efeitos dispostos na interlocutéria, de modo que a decis&o hostilizada devera
ser mantida a decisao proferida.

Por fim, o art. 557, “caput”, do CPC estatui
que o relator deve negar seguimento a recurso que confronte jurisprudéncia
dominante do proprio Tribunal Estadual.

Ante o exposto, nego seguimento ao
agravo de instrumento, mantendo “in totum” a decis&do interlocutéria, nos
termos do art. 557, “caput”, do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 19 de novembro de 2014.

Aluizio Bezerra Filho
Juiz de Direito Convocado - Relator
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