ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2007144-12.2014.815.0000 — 172 Vara
Civel da Capital

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz

AGRAVANTE: Equatorial Negocios Inteligentes Ltda

ADVOGADO: Liliane César Approbato

AGRAVADO: Anténio Pessoa dos Anjos

ADVOGADO: Mbénica de Souza Rocha Barbosa

ACORDAO

CONSUMIDOR - AGRAVO DE INSTRUMENTO
— ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO — DESCONTOS EM
CONTRACHEQUE REFERENTES A
PREVIDENCIA PRIVADA - NEGATIVA DA
CONTRATACAO POR PARTE DO
CONSUMIDOR - EMPRESA QUE NAO
APRESENTA PROVAS DA CONTRATACAO -
PROVA NEGATIVA - POSSIBILIDADE DE
INVERSAO DO ONUS PROBATORIO -
ALEGACOES DE ILEGITIMIDADE PASSIVA —
REJEICAO — DOCUMENTOS QUE APONTAM A
EMPRESA AGRAVANTE COMO
DESTINATARIA DOS VALORES
DESCONTADOS — AUSENCIA DE PROVAS EM
SENTIDO CONTRARIO — MANUTENCAO DO
DECISUM DE 1° GRAU — DESPROVIMENTO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

— Inicialmente, ndo assiste razao a agravante em
ventilar a sua ilegitimidade passiva, tendo em
vista que os documentos anexados aos autos
trazem o nome da empresa recorrente como
responsavel pelos descontos ora questionados.
Assim, ndo ha que se falar em impossibilidade
de cumprimento da decisao agravada.

— Considerando que o consumidor nao
reconhece a contratacdo que deu causa aos
descontos realizados em seu contracheque,
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cabe a instituicdo financeira destinataria dos
valores em questdao comprovar a veracidade da
suposta avencga.

— Incabivel, portanto, qualquer alteracdo ao
decisum impugnado, nega-se provimento ao
presente agravo de instrumento.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, em negar provimento ao
agravo de instrumento, nos termos do voto do Relator e da certidao de
julgamento de fl. 110.

RELATORIO

Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de efeito
suspensivo interposto pela EQUATORIAL NEGOCIOS INTELIGENTES LTDA
em face da decisao interlocutéria de fls. 51/52, proferida nos autos da acéo
declaratoria de inexisténcia de débito c/c obrigacdo de pagar e danos morais
ajuizada por ANTONIO PESSOA DOS ANJOS, ora agravado, que deferiu o
pedido de tutela antecipada formulado por este ultimo.

Extrai-se da decisdo agravada, que a instituicdo financeira
recorrente deve cessar com os descontos que vinha efetuando no
contracheque do recorrido, nos valores de R$ 4,44 (quatro reais e quarenta e
quatro centavos) e R$ 19,00 (dezenove reais), referentes a previdéncia
privada, possivelmente nao contratada pelo consumidor.

Em suas razdes (fls. 02/11), o agravante pleiteia, inicialmente, a
suspensao dos efeitos da decisdo agravada, até o pronunciamento definitivo
deste Tribunal de Justica. No mérito, busca a revogagao da tutela antecipada,
por sustentar a sua ilegitimidade passiva ad causam, na medida em que
nunca teria contratado com a parte agravada, o que torna impossivel o
cumprimento da decisao proferida pelo Juizo a quo.

Colacionou documentos as fls. 12/67.

Despacho determinando a intimagcao da advogada da empresa
recorrente, com vistas a sanar o vicio de representacao detectado na peticao
inicial, consistente na auséncia da assinatura verdadeira da causidica,
substituida por uma cépia digitalizada (fls. 71/72).

Defeito devidamente corrigido com a apresentacdo de nova
peticdo inicial, idéntica a primeira, desta vez com a assinatura original da
advogada (fls. 75/83).

Decisao liminar as fls. 89/90, indeferindo o pedido de efeito
suspensivo, por entender que o recorrente ndo conseguiu demonstrar a

Agravo de Instrumento n® 2007144-12.2014.815.0000 2



relevancia de sua fundamentagdo, tornando desnecessaria a analise do
segundo pressuposto (perigo de leséo grave ou de dificil reparagéo).

Oficio requisitando informag¢des ao juizo de 1° grau (fl. 95).
Resposta a fl. 98, comunicando o cumprimento das disposicées do art. 526 do
CPC.

Contrarrazoes as fls. 99/102.

Parecer da d. Procuradoria de Justica as fls. 104/106, opinando
pelo desprovimento do presente recurso.

E o breve relatério.
VOTO

In casu, o agravado ajuizou agao declaratoria de inexisténcia
de débito, questionando descontos que estdo sendo efetuados em seu
contracheque, nos valores de R$ 4,44 (quatro reais e quarenta e quatro
centavos) e R$ 19,00 (dezenove reais), referentes a suposta contratacao de
previdéncia privada junto a empresa agravante que, segundo o consumidor,
nunca teria ocorrido.

Em sede de tutela antecipada (fls. 51/52), o Juizo de 1° grau
determinou a intimagdo da instituicdo financeira, a fim de que suspenda
imediatamente os referidos descontos, sob pena de multa diaria de R$
1.000,00 (mil reais), limitada a 20 (vinte) dias-multa.

Nao se conformando com o decisum, o promovido interpbs o
presente agravo de instrumento (fls. 02/11), alegando que ndo seria a pessoa
juridica responsavel pelos descontos no contracheque do agravado, tendo em
vista que nunca teria contratado com o mesmo, razdo pela qual defende a
impossibilidade de cumprimento da decisao agravada.

As fls. 89/90, negou-se o efeito suspensivo pleiteado pelo
agravante, ante a auséncia do requisito de relevancia na fundamentacéo.

Passando a analise de mérito do presente recurso, verifico que
nao assiste razdo ao recorrente, visto que todos os elementos probatérios
apontam para a empresa Equatorial como destinataria dos valores
descontados no contracheque do agravado, o que afasta qualquer alegacao
quanto a sua ilegitimidade passiva.

Nesse sentido, € importante destacar que € o nome da
agravante que aparece nos documentos de fls. 30/49, comprovantes de
rendimentos do agravado, em que estdo destacados os descontos realizados
em favor da EQUATORIAL PREVIDENCIA.

Ademais, como bem ressaltou o Ministério Publico no parecer
de fls. 104/106, a parte recorrente integra um grupo empresarial que possui
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dentre as suas atividades os servigos de previdéncia, peculiaridade que torna
ainda mais duvidosa as alegag¢des quanto a ilegitimidade passiva ad causam.

Sendo, portanto, a empresa responsavel pelos descontos, de
acordo coma documentacdo anexada aos autos até o momento, ndo ha que
se falar em ilegitimidade passiva, ou mesmo em impossibilidade de
cumprimento da decisao agravada.

Noutro ponto, faz-se necessario esclarecer que a agravante
nao apresentou em seu favor qualquer documento que comprovasse a
contratacdo da previdéncia privada, de modo que os argumentos do autor
quanto a inexisténcia de contratacdo permanecem validos, eis que nao
contestados pela instituicdo financeira, que também reconhece que nunca
teria contratado com o Sr. Anténio.

Sobre 0 assunto, vejamos os precedentes abaixo:

RECURSO INOMINADO. CONSUMIDOR. NEGATIVA DE
CONTRATAGAO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
PROVA ACERCA DA CONTRATAGAO.
DESFAZIMENTO DO NEGOCIO. CABIMENTO. DEVER
DE RESTITUICAO DAS PARCELAS DESCONTADAS
INDEVIDAMENTE. DEVOLUCAO SIMPLES. DANOS
MORAIS INOCORRENTES. (...) RECURSO PROVIDO,
EM PARTE."

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
CONTA SALARIO. COBRANGA DE TARIFAS POR
SERVIGOS NAO REQUERIDOS. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DA CONTRATAGAO. ONUS DA
PROVA. Lide que deve ser julgada a luz do Codigo de
Defesa do Consumidor, uma vez que o apelado é
consumidor dos servicos prestados pela apelante. Por
tratar-se de prova negativa, incumbia a apelante
provar, através da exibicao de contratos, extratos, ou
outros documentos habeis, que o consumidor
requereu a prestagcdo dos servigos cobrados, o que
nao ocorreu. Servicos disponibilizados ao consumidor
sem seu requerimento ou concordancia, que devem ser
considerados amostra gratis, na forma do artigo 39, lll,
paragrafo unico, do Codigo de Defesa do Consumidor.
Descontos efetuados indevidamente na conta do apelado
que devem ser restituidos em dobro, de acordo com o
artigo 42, paragrafo unico da Lei Consumerista. Artigo
557, caput, do Cdodigo de Processo Civil. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO.?

RECURSO INOMINADO. CONSUMIDOR. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO CUMULADA COM

1 TJRS - Recurso Civel: 71004745360 RS , Relator: Silvia Muradas Fiori, Data de Julgamento: 08/05/2014,
Terceira Turma Recursal Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 12/05/2014.

2 TJRJ - APL: 00069636920128190205 RJ 0006963-69.2012.8.19.0205, Relator: DES. ALCIDES DA
FONSECA NETO, Data de Julgamento: 20/02/2014, VIGESIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL/
CONSUMIDOR, Data de Publicagdo: 13/03/2014 15:33.
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REPARACAO POR DANOS MORAIS. EMPRESTIMO.
SERVIGO NAO CONTRATADO. DESCONTO INDEVIDO
EM CONTA CORRENTE DA AUTORA. AUSENCIA DE
PROVA DA CONTRATAGAO. ONUS QUE COMPETIA
AO REU. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
AFASTADA. REPETICAO DEVIDA. DANO MORAL
CONFIGURADO. QUANTUM INDENIZATORIO
MANTIDO. Alega a autora que teve indevidamente
descontado de sua conta corrente pelo banco réu o valor
de R$ 781,74, relativo a empréstimo ndo contratado e de
origem desconhecida. O réu, em que pese ter
comparecido a audiéncia de instrucdo, ndo apresentou
contestacdo escrita ou oral, motivo pelo qual niao se
desincumbiu do 6nus de comprovar a origem do
referido débito e a licitude de sua cobran¢a. Inexiste a
ilegitimidade passiva suscitada pela parte ré, vez que
é parte da cadeia de fornecimento do servigo. (...)
RECURSO DESPROVIDO. 3

Se n&o ha provas da contratagao até o presente momento e a
avenca nado € reconhecida como veridica pelo consumidor, correta a
suspensao dos descontos até o julgamento do mérito da agao, conforme
determinado pelo Juizo a quo.

Incabivel, portanto, qualquer alteracéo ao decisum impugnado.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, mantendo-se a decisdo agravada em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a Sessdao o Exma. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (relator); o
Exmo. Dr. Marcos Coelho de Salles, Juiz Convocado para substituir a Exma.
Des?. Maria das Gracas Morais Guedes; e o Exmo. Dr. Ricardo Vital de
Almeida, Juiz Convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa
e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Marcos Vilar Souto Maior,
Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba. Jodao Pessoa, 18 de novembro de 2014.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator

3 TJRS - Recurso Civel: 71004225140 RS , Relator: Lucas Maltez Kachny, Data de Julgamento: 26/11/2013,
Primeira Turma Recursal Civel, Data de Publicagdo: Diario da Justiga do dia 28/11/2013.
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