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DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N¢ 0000151-67.2014.815.0911

RELATOR :Miguel de Britto Lyra Filho — Juiz Convocado

ORIGEM  :Comarca de Serra Branca

APELANTE : Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S. A.
(Adv. Rostand Inacio dos Santos)

APELADO : Maria da Paz Lima e outros
(Adv. Guilherme Cézar D" Albuquerque Gaudéncio)

PROCESSUAL CIVIL. SEGURO DPVAT. DEMANDA AFORADA
PELO CONJUGE SUPERSTITE E PELOS FILHOS. PROVA DE
QUE OS AUTORES NAO SAO OS UNICOS HERDEIROS. FATO
MODIFICATIVO DO DIREITO DO AUTOR. ONUS DO REU.
FATO QUE NAO SE DESINCUMBIU O DEMANDADO. CPC,
ART. 333, II. VALOR DA INDENIZACAO. QUANTIA
ARBITRADA DE ACORDO COM A QUE O RECORRENTE
APONTA COMO CORRETA. AUSENCIA DE INTERESSE, NESTE
PONTO. CORRECAO MONETARIA. PEDIDO PARA QUE
OCORRA A PARTIR DA CITACAO. JURISPRUDENCIA
DOMINANDO DO STJ INDICANDO O TERMO INICIAL
COMO SENDO A DATA DO EVENTO LESIVO. SEGUIMENTO
NEGADO AO RECURSO. CPC, ART. 557, CAPUT.

Afirmando os autores sua condi¢io de unicos herdeiros, cabe ao
réu demonstrar que existem, além deles, outros herdeiros aptos a
perceber a indenizacdo do seguro DPVAT. CPC, art. 333, II.

Falece interesse recursal quanto ao pedido para que a indenizacao
obedeca a determinado valor quando o magistrado ja atendeu a tal

pretensao na sentenca.

“Na acao de cobranca de indenizacdo do seguro DPVAT o termo
inicial da correcio monetaria é a data do evento danoso”".

Relatorio

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca que julgou
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procedente o pedido formulado nos autos da agao de cobranga de seguro DPVAT proposta
por Maria da Paz Lima e outros em desfavor da Seguradora Lider dos Consorcios do
Seguro DPVAT S. A.

Na decisao, o magistrado rejeitou preliminares ventiladas pela ora
recorrente e, no mérito, consignou que os autores lograram éxito em demonstrar os
requisitos para o pagamento do seguro, dai porque condenou o réu a pagar indenizagao
no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), sendo 50% (cinquenta por cento)
para o cOnjuge sobrevivente, e o restante para ser rateados entre os filhos.

Inconformado, o recorrente sustenta que nao ha provas de que todos
os filhos integraram a lide, de maneira que é necessario que o magistrado verifique se a
autora e os filhos habilitados na demanda sao os tinicos herdeiros.

No mais, aduz que acaso a Corte entenda pelo acolhimento do
pedido autoral, a indeniza¢ao devera ter como limite o valor de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), nos termos da MP n® 340/2006, convertida na Lei n°® 11.482/2007.

Aponta, ainda, a necessidade de que a correcao monetdria passe a
contar a partir do ajuizamento da demanda.

Em sede de contrarrazdes, os recorridos alegam ser os tunicos
herdeiros do falecido, nao tendo conhecimento de outros filhos do de cujus. Sustentam
que o valor arbitrado é o adequado para, ao final, pedir o desprovimento do recurso.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, § 1%, do
RITJPB c/c o art. 82 do CPC.

E o relatério.
VOTO

No que se refere ao polo ativo da demanda, é bem verdade, como
sustenta o recorrente, que a certidao de ¢bito aponta que a vitima era casada com a
primeira autora (Maria da Paz Lima), bem assim que possuia filhos.

No transcorrer da lide os filhos se habilitaram, ndao havendo noticia
nos autos da existéncia de outros herdeiros. Neste particular, relevante anotar que é
impossivel para os autores, em tese, demonstrar que o falecido deixou outros filhos. Acaso
posteriormente outra demanda seja aforada com o mesmo objeto, bem assim comprovado
que haja ma-fé, poderao os autores ser responsabilizados pelas falsas declaragoes
prestadas nos autos.

Assim, nao entendo razoavel anular o processo para que o



magistrado diligencie ou investigue se os autores sdo os tinicos herdeiros do falecido, até

porque, enquanto fato modificativo do direito do autor, caberia ao apelante tal 6nus, nos
termos do art. 333, II, do CPC.

A solugao do litigio passa, pois, pela teoria da distribuigao do 6nus
da prova, insculpida no art. 333, do CPC, que estabelece competir ao autor o 6nus da
prova dos fatos constitutivos de seu direito, e ao réu, o 6nus de provar qualquer fato
modificativo, extintivo ou impeditivo do direito do autor. Este é o ensinamento de
Humberto Theodoro Jtnior:

“No processo civil, onde quase sempre predomina o principio
dispositivo, que entrega a sorte da causa a diligéncia ou interesse
da parte, assume especial relevancia a questao pertinente ao 6nus
da prova”.

Esse 6nus consiste na conduta processual exigida da parte para que a
verdade dos fatos por ela arrolados seja admitida pelo juiz. Nao ha um dever de provar,
nem a parte contrdria assiste o direito de exigir a prova do adversario. Hd um simples
onus, de modo que o litigante assume o risco de perder a causa se nao provar os fatos
alegados e do qual depende a existéncia do direito subjetivo que pretende resguardar
através da tutela jurisdicional. Isto porque, segundo mdaxima antiga, fato alegado e nao
provado é o mesmo que fato inexistente.

No caso, reitere-se, caberia ao recorrente demonstrar que existem
outros herdeiros que poderiam perceber a indenizagao, o que nao restou demonstrado nos
autos.

Quanto ao valor da indeniza¢ao, nao ha gravame a justificar o
inconformismo do recorrente, eis que o valor que aponta como devido foi, efetivamente,
aquele que o magistrado o condenou a pagar, no caso R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais).

No que diz respeito ao termo inicial da correcio monetaria, o STJ
pacificou o entendimento de que a contagem tem inicio no evento lesivo, no caso, a morte
da vitima (20/12/2013). Senao, confira-se:

“Na acao de cobranca de indenizacao do seguro DPVAT o termo
inicial da correcdo monetaria é a data do evento danoso" (AgRg no
AREsp 46.024/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/02/2012, DJe 12/03/2012). 2. Agravo
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regimental a que se nega provimento””.

“Na acao de cobranca do seguro DPVAT, o termo inicial da correcao
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monetaria é a data do evento danoso”.’

“A  indenizacdo decorrente do seguro obrigatorio deve ser
atualizada monetariamente desde a data do evento danoso até o dia
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do pagamento”.

Expostas estas consideragoes, bem assim levando em conta o que
autoriza o art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao recurso.

Publique-se. Intime-se.
Joao Pessoa, 06 de novembro de 2014.

Miguel de Britto Lyra Filho
Juiz Convocado
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