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APELACAO CRIMINAL N°. 0012701-95.2009.815.2002 — CAPITAL

Relator : Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

Apelantes : José Wellington Marques da Costa (Adv. Joilma de Oliveira F. A. dos Santos
- OAB/PB 6.954); José Edinaldo Justino de AraGjo Filho (Adv. Saulo de
Tarso de A. Pereira - OAB/PB 6.639) e José Thiago Ferreira dos Santos -
OAB/PB 12.118)

Apelado : A Justica Publica

CRIMES MILITARES — Corrupcao passiva (art. 308, CPM) —
Autoria e materialidade comprovadas — Condenagao -
Apelacoes defensivas — Prescricdo ‘da pretensdo punitiva —
Configuracdo — Preliminar — Nulidade — Nao ocorréncia —
Incidéncia da Sumula 15, do STM — Mérito — Insuficiéncia de
provas — Absolvicao — Impossibilidade — Elementos suficientes
para comprovar a pratica delitiva — Pena — Exacerbagao —
Inocorréncia — Perfeita observancia do sistema trifasico —
Manutencio impositiva — Desprovimento dos apelos.

— Configurada a prescricao da pretensao punitiva do crime
descrito no art. 308, CPM, resta ser declarada extinta a
punibilidade do agente, na forma do art. 123, IV, do CPM.

— Nao configura nulidade, nos exatos termos da sumula 15, do
STM, a ndo aplicacdo subsidiaria, aos procedimentos afetos a
Justica Castrense, do art. 400, dg:CPP.

— Comprovadas a autoria e materialidade do tipo penal
previsto no art. 308, do CPM, na2? ha que se falar em
insuficiéncia de provas para a ¢¢iklenagao, mormente se
considerada a prisao, em flagrante esperado, dos agentes.

— Tendo sido plenamente observado o sistema trifasico de
aplicacdo-da pena, justifica-se a fixacao da sangao acima do
minimo legal, quando suficiente para reprimir a conduta
praticada, mormente se considerada a incidéncia de
circunstancias judiciais corretamente sopesadas em desfavor
dos acusados.

— Declarada extinta a punibilidade, pela prescricao, com
relacdo ao primeiro apelante. Rejeicao da preliminar suscitada
pelo segundo e terceiro apelantes. No mérito, desprovimento
dos recursos.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao criminal acima
identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em declarar extinta a punibilidade, pela prescricao, do réu José Thiago
Ferreira dos Santos, e rejeitar a preliminar suscitada pelos apelantes José Wellington
Marques da Costa e José Ednaldo Justino de Aradjo Filho, bem como, no mérito, negar
provimento aos seus apelos, em harmonia com o parecer ministerial.

—RELATORIO-

Cuida-se de recursos de apelacao criminal interpostos por WELLINGTON
MARQUES DA COSTA, EDNALDO JUSTINO DE ARAUJO FILHO e JOSE THIAGO FERREIRA
DOS SANTOS, atacando os termos da sentenca de fls. 439/452, da lavra da MM. Juiza
(Conselho Permanente) da Justica Militar da comarca da Capital, que os condenou,
pela pratica da infracdo descrita no art. 308, CPM, as penas definitivas de 3 (anos) de
reclusdo — réus Wellington e Ednaldo — e 2 (dois) anos de reclusao, concedido o sursis
da pena (art. 84, CPM) — réu José Thiago —, em razao dos fatos assim narrados na
denuncia de fls. 02/04: -

“Verifica-se dos Autos que os increpados exigiram, em razdo da
fungdo, vantagem indevida.

Assim é que no dia 18/12/09, aproximadamente as 13h00min os
increpados, quando de servico no Posto 10 da OperagGo Manzud,
localizado na BR 101 norte, na saida de Santa Rita para Natal-RN,
abordaram um veiculo marca Fiat, modelo Siena na cor preta de
placas MYX-7049-RN o condutor do veiculo por ter apresentado o
documento antigo (LICENCIAMENTO 2008), tendo em vista o novo
(LICENCIAMENTO 2009) ndo ter sido expedido pelos funciondrios do
DETRAN do RN estarem em greve.

Ao ser procedida uma revista no veiculo, um dos militares
encontrou dentro do veiculo extratos bancdrios com valores que
chamaram a atencdo e ao ser indagado ao proprietdrio do veiculo o
mesmo informou que esses valores foi devido ao seguro de vida
deixado pelo seu genitor o qual havia falecido.

Diante da situacdo os increpados vieram a pedir dinheiro para
poder liberar o veiculo, precisamente uma quantia de RS 900,00
(NOVECENTOS REAIS). o

A vitima foi obrigada a deixar seus documentos pessoais como
prova de garantia que iria retornar para cumprir o trato imposto
pelos militares e se deslocou até o Aeropatto Castro Pinto onde tinha
um caixa eletrénico.

Feito o saque e, antes de retornar para o Posto da Manzud, a
vitima passou no Posto da PRF localizado em Bayeux e informou a
situagdo ao Policial de plantao.

Apbs o PRF Alberto entrar em contato com o PRF Feitosa, o
mesmo orientou a vitima a tirar cdpias das cédulas que seriam
entregues aos Militares.

0 Comando da PM foi informado e enviou para o local policiais da
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PM2 e policiais caracterizados.

Uma campana foi montada e a vitima ao fazer a entrega do
dinheiro aos militares, momento depois eles foram surpreendidos
pela equipe da PM2 e foi dado voz de prisdo, vindo a ser autuados
em flagrante delito.” (fls. 02/03).

Nas razoes do apelo (fls. 465/471), aduz o recorrente José Thiago
Ferreira, em preliminar, que sua conduta esta alcancada pela prescricao da pretensao
punitiva, razao pela qual entende fazer jus a declaracdo da extingdo da sua
punibilidade. No mérito, aponta que “nos autos ndo hd prove(s) que conduza(m) pela
culpabilidade do apelante” (fl. 469).

Postula, por isso, o provimento do recurso, visando a declaragao da
extingdo da punibilidade. Subsidiariamente, requer a absolvicao.

Os apelantes Wellington Marques e Ednaldo Justino, por seu turno,
apontam, em preliminar, nas razées de fls. 473/480, que o feito seria nulo por nao ter
sido observado o disposto no art. 400, CPP, de aplicagao subsidiaria no caso concreto.
Afirmam, ainda, que a prova colhida baseou-se em flagrante preparado, sendo
imprestavel, por isso, para justificar a condenagao, e que a pena foi exacerbada.

Pugnam, ao final, pelo acolhimento da preliminar suscitada e, no mérito,
pelo provimento do apelo para ver diminuido o quantum da sangao.

Contrarrazdes pelo representante do Ministério Publlco as fls. 485/490,
pugnando pela subsisténcia da sentenga censurada.

A douta Procuradoria de Justica, em ,bérécer de fls. 496/498,
manifestou-se pelo desprovimento dos apelos. ’

E o relatoério.
—V O T O: O EXMO. DESEMBARGADOR JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO —
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhego dos recursos.
Denotam os autos que o réus foram condenados, pela pratica da conduta
descrita no art. 308, do CPM, as penas definitivas de 3 (anos) de reclusao —
Wellington e Ednaldo — e 2 (dois) anos de reclusao, concedido o sursis da pena (art.

84, CPM) — José Thiago —.

Insatisfeitos, interpuseram os presentes apelos, visando a modificagao da
decisao condenatoéria proferida. ‘

Por questao de melhor tecmca processual, analiso, separadamente, cada
uma das sublevagées, na ordem em que foram apresentadas as razoes.
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Do recurso do réu José Thiago Ferreira dos Santos (fls. 465/471)

O acusado aponta, em preliminar, que sua conduta esta alcancada pela
prescricao da pretensao punitiva. No mérito, aduz que nao ha prova suficiente para
condenacgao.

A preliminar merece acolhida.
O fato foi praticado em 18 de novembro de 2009.

A denuncia foi recebida em 15 de dezembro de 2009, consoante
despacho de fl. 02.

A sentenca condenatoria (fls. 439/452), dltimo marco interruptivo do
prazo prescricional, por sua vez, foi publicada e lida em 19.12.2013 (fl. 453).

O art. 125, VI, do CPM, dispoe que a pres‘ch‘q:’éo antes de transitar em
julgado a sentenca final verifica-se em 4 (quatro) anos, se o maximo da pena € igual a
2 (dois) anos.

Como a pena cominada ao apelante foi de 2 (dois) anos de reclusao, o
caso se subsume, perfeitamente, ao conteudo do mencionado dispositivo, devendo,
por isso, ser reconhecida a causa extintiva da punibilidade constante do art. 123, IV,
do CPM, eis que transcorridos mais de 4 (quatro) anos entre a data da decisao que
recebeu a denincia — 15.12.2009 (fl. 02) — e a data da publicacdo da sentenca
condenatoria — 19.12.2013 (fl. 543) —.

Mencione-se, ainda, que a acusagao nao apelou, nao havendo, portanto,
como ser majorada a pena aplicada.

Registre-se, ademais, que segundo entendimento sedimentado no
Superior Tribunal Militar, a interrupcdo do prazo prescricional se da com a leitura e
publicacdo da sentenca, e nao com a sessao do julgamento.

Vejamos:

“(...) A publicacio e a leitura 'ua sentenca condenatoria
interrompem a contagem do lapso prescricional (...).” (STM. EDecl.
0000151-66.2013.7.05.0005. Rel. Fernando Sergio Galvéo.
Publicacao: 30/09/2014).

“(...) Consoante a redacao do inciso VIl do artigo 125 do CPM, se
verificado que entre a data do recebimento da Denuncia e a da
leitura e publicacdo da Sentenca transcorreu o lapso prescricional
superior a um ano, considerando que o Acusado era menor de 21
anos a data do fato, deve ser declarada a extingao da punibilidade.
(-..).” (STM. Ap. 0000107-85.2011.7.06.0006. Rel. Cleonilson Nicacio

Silva. Data da Publicagao: 17/10/2013).
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“(...) Transcorrido o lapso prescricional superior a um ano entre a
altima causa interruptiva, leitura e publicacao da Sentenca, e o
julgamento do Recurso de Apelacao, deve ser declarada, de oficio, a
extincao da punibilidade do Acusado. (...).” (STM. Emb. 0000018-
39.2011.7.10.0010. Rel. Cleonitson Nicacio Silva. Publ.: 08/10/13).

Portanto, considerado o acima exposto, entendo configurada a
prescricao da pretensao punitiva quando ao acusado JOSE THIAGO FERREIRA DOS
SANTOS, razao pela qual declaro extinta sua punibilidade, na forma do art. 123, IV, do
CPM, deixando, por conseguinte, de apreciar o mérito do seu recurso.

Dos recursos dos réus Wellington Marques da Costa e Ednaldo Justino
de Araujo Filho (fls. 473/480).

Os recorrentes afirmam, em preliminar, que o processo seria nulo, tendo
em vista a ndo aplicacao subsidiaria do art. 400, do CPP. No mérito, mencionam que
os elementos de prova que instruem a acao penal sao ilegitimos, porque obtidos por
meio de flagrante preparado, bem como que a pena foi exacerbada.

A preliminar nao tem fundamento.

O art. 400, do CPP, dispoe, em linhas gerais, que o interrogatorio do
acusado deve ser o ultimo ato da instrucao. E € justamente esse o ponto questionado
pelos recorrentes.

Isto porque, segundo consta dos autos, o inteé"‘rogatério dos réus (fls.
105/118) foi colhido no inicio da instrucao processual, antes da oitiva das
testemunhas e declarante.

A questao havia sido suscitada em plenario, durante a sessao de
julgamento, consoante se vé da respectiva ata (fls. 434/437), tendo a magistrada
decidido, a respeito, o seguinte:

“(...) Consoante apontado pelo Representante do MPM nao hd
duvidas de que a Justica Militar desde o seu aspecto constitucional é
tratada de forma especifica pelos legisladores, ndo podendo ser
equiparada a Justica Comum. A Justiga Castrense possui seu proprio
Codigo de Processo Penal e ritos peculiares aos delitos abrangidos
por ela. E considerando os principios da hierarquia da propria
Corporacdo. O principio da especialidade, inerente ao Direito
Militar, torna inviavel a aplicacdo de uma série de preceitos da
LegislacGo Comum aos processos em curso na justica Castrense,
conforme decisdo do STM — HC — 5555579-35.20137000000. Os atos
judiciais da Justica Especializadas devem ser regidos pelas normas
do CPPM, ndo se admitindo mescla de seus procedimentos com
codigos diversos. A Unica norma capaz ¢tiiclmente de reger a Justica
Castrense fora do CPPM seria a propria CRFB de 1988. por fim sem
maiores delongas, esclareca-se que o art. 400 do CPP, na redacdo
trazida pela Lei 11.719/08, mesmo com a previsdo do art. 394, § 4°,
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também ndo altera a condicdo de especialidade do CPPM (STM — AP
— 000059-25.2012.7.05.0005. desta feita, rejeito a preliminar
suscitada (...).” (fl. 436).

Entendo que a decisao, como posta, nao merece ser reformada.

De fato, ha divergéncia de entendimentos a respeito da matéria. No
entanto, ja decidiu o STF que, em respeito ao principio da especialidade das leis, no
processo em que se apura a pratica de crimes militares, caso dos autos, deve ser
adotado o procedimento descrito no CPPM.

Nesse sentido, vejamos:

“(...) 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido
de que nao se pode mesclar o regime penal comum e o castrense,
de modo a selecionar o que cada uin tem de mais favoravel ao
acusado, devendo ser reverenciada a especialidade da legislacao
processual penal militar e da justica castrense, sem a submissao a
legislacdo processual penal comum do crime militar devidamente
caracterizado. (...).” (STF. HC 122673, Rel.(a): Min. CARMEN LUCIA,
2® T., julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-148
DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014).

“HABEAS CORPUS” - CRIME MILITAR - INTERRQGATORIO JUDICIAL -
PRETENDIDA APLICACAO DO ART. 400 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL NO AMBITO DA JUSTICA MILITAR - INADMISSIBILIDADE -
CARATER ESPECIAL DA LEGISLACAO CASTRENSE (ART. 302 DO CPPM) -
ADOCAO DA TECNICA DA MOTIVACAO “PER RELATIONEM”
LEGITIMIDADE CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE MOTIVAGCAO -
FUNDAMENTACAO VALIDA - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. (STF.
HC 121735 AgR, Rel.(a): Min. CELSO DE MELLO, 2* T., julg.
03/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 29-08-2014
PUBLIC 01-09-2014).

“(...) 1. A jurisprudéncia predominante de Supremo Tribunal Federal
é no sentido de que nao se pode mesciar o regime penal comum e o
castrense, de modo a selecionar o que cada um tem de mais
favoravel ao acusado, devendo ser reverenciada a especialidade da
legislacao processual penal militar e da justica castrense, sem a
submissao a legislacao processual penal comum do crime militar
devidamente caracterizado. (...)."” (5TE. HC 119458, Rel.(a): Min.
CARMEN LUCIA, 22 T., julg. em 25/03/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-066 DIVULG 02-04-2014 PUBLIC 03-04-2014).

O proprio STM, em diversos pronunciamentos sobre a matéria, tem
decidido:

“(...) A alteracao do art. 400 do CPP, implementada pela Lei n°
11.719, de 20 de junho de 2008, que passou a considerar o
interrogatorio como ultimo ato da instrucao criminal, nao se aplica
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a Justica Militar da Unidao. (..).” (STM. HC 0000109-
36.2014.7.00.0000. Rel. Lacio Mario de Barros Goes. Data da
Publicacao: 04/09/2014).

“(...) Como firmemente ja assentado pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal Militar, o Cédigo de Frocesso Penal Militar, em face
de sua natureza de livro de rito especial, nao foi alcancado pelos
ditames da Lei n° 11.719/2008. Com relacao especificamente ao
interrogatério do Acusado, o Superior Tribunal Militar ja emitiu a
Simula n° 15, a qual dispoe que "A alteracao do art. 400 do CPP,
trazida pela Lei n° 11.719, de 20 de junho de 2008, que passou a
considerar o interrogatorio como ultimo ato da instrugcao criminal,
nao se aplica a Justica Militar da Uniao". (...).” (STM. HC 0000059-
10.2014.7.00.0000. Rel. Luis Carlos Gomes Mattos. Data da
Publicacao: 17/06/2014).

A matéria ja estd de tal forma pacificada na Corte Especializada que
originou a simula 15, assim redigida: :

“A alteracdo do art. 400 do CPF, trazida pela Lei n° 11.719,
de 20 de junho de 2008, que passou a considerar o interrogatorio
como ultimo ato da instrucao criminal, ndo se aplica a Justica
Militar da Uniao.”

Portanto, considerando o que foi exposto acirna. entendo que, de fato,
nao ha nulidade a ser declarada no presente caso, pois, segtindo precedentes do STM
e STF, nao ha possibilidade de aplicacao do art. 400, CPP, aos procedimentos afeitos a
Justica Castrense.

Ademais, como se sabe, ndo se declara nulidade sem prejuizo (ne pas de
nullité sans grief), e, no caso, a defesa nao comprovou quais foram os danos sofridos
pelas partes com a nao realizacdo dos interrogatoérios como ultimo ato da instrucao.

Desta maneira, impositiva a rejeicao da preliminar.

No mérito, afirma que a prova colhida é imprestavel para justificar a
condenacao, porque decorrente de suposto flagrante preparado.

Com efeito, a hipdtese dos autos nao trata de flagrante preparado, ao
contrario do que aduz a defesa.

Essa modalidade (flagrante preparado ou provocado), segundo licao de
Guilherme Nucci (in Codigo de Processo Penal Comentido. 6° edicao revista,
atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Editora RT, 2007. p. 571}, trata de “um arremedo
de flagrante, ocorrendo quando um agente provocador induz ou instiga alguém a
cometer uma infracdo penal, somente para assim poder prendé-la. Trata-se de crime
impossivel (art. 17, CP), pois inviavel a sua consumacdo.”.

Nao ha crime quando ocorre o flagrante preparado. Alias, tal

-
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entendimento ja foi pacificado no STF, que assim o fez com a edi¢do da Sumula 145.

Mas, na hipdtese, nao houve induzimento ou instigacao alguma para a
pratica da infracgao.

Conforme se extrai dos autos, os réus exigiram dinheiro da vitima, e
enquanto aguardavam que ela realizasse o saque do numerario, esta Ultima se dirigiu
a autoridade policial e informou o ocorrido.

Os agentes policiais apenas se dirigiram ao local e aguardaram a
consumacao do crime, ocorrida com o recebimento dos valores noticiados.

O caso, portanto, trata de flagrante esperadc,_;'t;ue, também na licao de
Nucci (Idem. p. 572), “é uma hipotese vidvel de autorizar a prisdo em flagrante e a
constituicdo vdlida do crime”, mesmo porque, arremata o professor

“(...) Ndo hd agente provocador, mas simplesmente chega a
policia a noticia de que um crime serd, em breve, cometido.
Deslocando agentes para o local, aguarda-se a sua ocorréncia, que
pode ou ndo se dar da forma como a noticia foi transmitida. Logo,
é vidvel a sua consumagdo, pois a policia ndo detém certeza
absoluta quando ao local, nem tampouco controla a agéo do agente
criminoso.”

A definicdo entre as duas espécies de flagrante citadas, diga-se, ja foi
objeto de discussao no STJ, que assim se pronunciou:

“(...) 1. No flagrante preparado, a policia provoca o agente a
praticar o delito e, a0 mesmo tempo, impede que ele se consume,
cuidando-se, assim, de crime impossivel (...), sendo que hipotese
totalmente diversa é a do flagrante esperado, em que a policia tem
noticias de que uma infracdo penal serd cometida e aguarda o
momento de sua consumacgao para execudtar a prisao. (...).” (STJ. HC
204.426/SP, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 08/05/2013).

Ora, tratando a hipdtese em disceptacio de flagrante esperado, ndo ha
falar em imprestabilidade da prova colhida nessa circunstancia, devendo prevalecer a
condenacao, até porque

“(...) 1. Nao prospera a tese de absolvicdo do crime com base no
argumento de flagrante preparado, pois ficou caracterizada a
hipotese de flagrante esperado. (...).” (TJDFT. 20070710046548APR,
Rel.: NILSONI DE FREITAS, 2® T. Crim., Julg.: 14/05/2009, Publicado
no DJE: 24/06/2009. Pag.: 260).

No que diz respeito a dosimetria da pena, entendo, semelhantemente,
que o decisum nao reclama reforma.
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Da analise da sentenca prolatada, percebe-se que foram cuidadosamente
observadas as regras de fixacao e calculo constantes dos arts. 59 e 68 do CP.

De igual modo, vé-se que a juiza a quo apreciou com acuidade as
circunstancias que envolveram o fato, fixando as penas-bhase e, conseguintemente, as
penas definitivas de cada agente no patamar que entendeu justo para reprimir as agoes
praticadas.

E de se ressaltar que as penas-base — 3 (trés) anos de reclusao —,
justificadamente, distanciaram-se do minimo legal — 2 (dois) ano de reclusao — em
virtude da incidéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis aos acusados.

Nao houve, posteriormente, incidéncia de circunstancias atenuantes ou
agravantes, bom como de causas de diminuigdo e aumento, de modo que as penas
restaram totalizadas neste patamar.

As reprimendas, dessa forma, foram perfeitamente dosadas, tendo a
andlise das circunstancias judiciais passado por minucioso processo de mensuragao
pela juiza. Py

Os montantes aplicados, na minha 6tica, forait. justos e suficientes para
punir os autores do delito, ja que a douta julgadora, repita-se, atentou
criteriosamente para o sistema trifasico, sopesando com precisdo as circunstancias
judiciais e justificando com perfei¢do o quantum das penas, o que obsta a reforma da
decisao no ponto.

Nesse sentido, veja-se como tém entendido as Cortes de Justica do pais:

“(...) lll. Nao comporta reforma da sentenga, no sentido de minorar
a pena aplicada, se sua dosimetria seguiu a melhor orientacao
doutrinaria e jurisprudencial, mediante a aplicacdo do método
trifasico, com a analise de todas as elementares do crime, das
causas especiais de aumento de peha pertinentes, assim como das
circunstancias judiciais e legais aplicaveis ao caso, com justa e
correta aplicacio da pena a0 réu. (..).” (TJDFT.
20030110228337APR, Rel. BENITO -TIEZZI, 2* T. Crim., j. em
04/05/06, DJ 01/11./2006 p. 121).

“(...) Deve ser mantida a PENA-base .aplicada ao apelante se
verificado que foi sopesada com parcimdnia, apresentando-se em
plena conformidade com os critérios da necessidade e suficiéncia
preconizados no art. 59 do CPB. (..).” (TJMG. ApCrim
1.0145.00.027813-8/001(1). Rel. VIEIRA DE BRITO. Publ. 17/03/07).

Do STJ colhe-se o seguinte excerto:

“(...) nao ha falar em ilegalidade na dosimetria da pena aplicada,
tendo em vista que a fixacdo da pena-base acima do minimo legal

/L
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ocorreu de maneira devidamente fundamentada, com observancia
rigorosa do disposto no art. 59 do Codigo Penal, mostrando-se
adequada e suficiente para reprovacao e prevencao do delito. (...).”
(STJ. REsp. 791623 / MG. Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA. QUINTA
TURMA. DJ 19/06/2006 p. 197).

Nao se vislumbra, in casu, qualquer razao para reduzir as reprimendas,
eis que sua aplicacao restou devidamente fundamentada, tendo os montantes fixados
sido justos e suficientes para repelir a conduta praticada peles agentes.

_ Isto posto, ACOLHO A PRELIMINAR DE PRESCRICAD suscitada pela defesa
do réu JOSE THIAGO FERREIRA DOS SANTOS, declarando extinta sua punibilidade pela
pratica narrada na inicial, deixando, por conseguinte, de apreciar o mérito do seu
apelo.

REJEITO A PRELIMINAR suscitada pelos réus JOSE WELLINGTON MARQUES
DA COSTA e JOSE EDNALDO JUSTINO DE ARAUJO FILHO e, no mérito, NEGO
PROVIMENTO AOS SEUS APELOS, mantendo inalterados, em rela(;ao a eles, todos os
termos da decisao hostilizada, em harmonia com o parecer ministerial.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhocres Desembargadores Arnobio Alves Teodosio e
Joao Benedito da Silva.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, Capital,
aos 04 (quatro) dias do més de novembro do ano de 2014.

Desembargador Jods’de frito Pereira Filho

- RELAT!
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