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RELATOR: Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz Convocado em substituicdo ao
Exmo. Des. José Aurélio da Cruz

APELANTE: Banco ltaucard S/A

ADVOGADO: Celso Marcon

APELADO: Jean Luiz do Nascimento

ADVOGADO: Neuvanize Silva de Oliveira

ACORDAO

APELAGCAO CIVEL - ACAO DE EXIBICAO DE
DOCU[\/IENTOS - NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS - VERBA HONORARIA -

MINORAGCAO — DESCABIMENTO - VALOR FIXADO
PELO JUiZO A QUO EM CONFORMIDADE COM OS
DITAMES DO ART. 20, § 4°, C/C O § 3°, ALINEAS A,
B E C, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
DESPROVIMENTO DO APELO.

- Mostra-se indevida a minoracdo dos honorarios
advocaticios quando fixados com observancia dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, com
o intuito de nao onerar excessivamente o vencido, e
em contrapartida, ndo desprezar o trabalho
despendido pelo Procurador.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de
Apelacao Civel.

ACORDAM, os integrantes da Terceira Céamara Civel do
Colendo Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em NEGAR
PROVIMENTO AO APELO, nos termos do voto do Relator e da certidao de
julgamento de fls. 80.

RELATORIO
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Trata-se de recurso de apelacdo interposto pelo BANCO
ITAUCARD S/A contra sentenga que julgou procedente, em parte, a acao
cautelar de exibicdo de documentos aforada por JEAN LUIZ DO
NASCIMENTO, condenando o réu ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, estabelecidos em R$ 700,00 (setecentos reais).

Em suas razdes (fls. 51/52), sustenta o banco recorrente que o
valor da verba honoraria fixada pelo Juizo a quo se mostra excessiva, vez que
nao guardou consonancia com a proporcionalidade do trabalho desenvolvido
nos autos, pugnando, assim, pelo provimento do apelo.

Contrarrazbes apresentadas, fls. 61/63, requerendo a
manutengao do decisum singular.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria Geral de Justica ,
deixou de emitir parecer conclusivo, porquanto ausente interesse publico que
recomende sua intervencéo (fls. 70/73).

E o relatorio.
VOTO

Satisfeitos o0s pressupostos de admissibilidade recursal,
conheco do apelo.

Trata-se a espécie de acao cautelar de exibicao de
documentos, através da qual pretende o recorrido ver exibido contrato
celebrado com a instituicido apelante.

De consignar, que o apelante insurge-se tdo somente quanto
ao valor fixado a titulo de honorarios advocaticios, ao argumento de que o
quantum de R$ 700,00 (setecentos reais), ndo guardou consonancia com a
proporcionalidade do trabalho desenvolvido nos autos pelo patrono da parte
autora.

Assim, o reexame, nessa Instancia fica limitado ao ponto de
irresignacéo trazido pelo apelante, qual seja, a minoragdo da verba honoraria
sucumbencial.

Nao prospera o apelo.

Com efeito, de uma analise da r. sentengca denota que o
Magistrado a quo arbitrou os honorarios advocaticios em favor do Patrono do
Autor em R$ 700,00 (setecentos reais), importancia que realmente se mostra
adequada, conforme a equidade autorizada no art. 20, § 4° do Cadigo
Buzaid, balizando-se nas alineas do § 3° do citado artigo, in verbis :

Art. 20. A sentenga condenara o vencido apagar ao vencedor
as despesas que antecipou e os honorarios advocaticios.

(...)-

§ 3° Os honorarios serao fixados entre 0 minimo de dez por
cento (10%) e o maximo de vinte por cento (20%) sobre o valor
da condenacgéo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestagao do servigo;

c) a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servico.
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§ 40 Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel,
naquelas em que nado houver condenagédo ou for vencida a
Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os
honorarios serao fixados consoante apreciagdo equitativa do
juiz, atendidas as normas das alineas a,b e ¢ do paragrafo
anterior.

(...)

De fato, mesmo considerada a singeleza da matéria ventilada
no caderno processual e o valor dos interesses em disputa, percebe-se que a
minoragcdo do quantum arbitrado no decisum nao merece guarida, uma vez
que adequada aos termos legais, guardando observancia com os principios
da razoabilidade e proporcionalidade, com o intuito de nao onerar
excessivamente o vencido, e em contrapartida, ndo desprezar o trabalho
despendido pelo Procurador da parte adversa.

A propésito, importante enfatizar que nos casos em que nao ha
condenagcdo, como € a hipdtese dos autos, os honorarios devem ser
arbitrados de acordo com a apreciacdo equitativa do Juiz, de modo que a
remuneracdo valorize as atividades desempenhadas pelo advogado,
conforme preceituado no § 4° do art. 20 do Céanone Processual Civil.

Portanto, entendo bem estipulados os 6nus sucumbenciais,
haja vista a criteriosa observancia ao principio da proporcionalidade e
razoabilidade, ndo merecendo, pois, qualquer majoragao.

Nesse sentido, veja-se recente julgado do Superior Tribunal de

Justica:
(...) Quanto a questao de negativa de vigéncia do artigo
20, § 4°, do CPC esta Corte consolidou entendimento
no sentido de que a revisdo da verba honoraria
somente é possivel quando exorbitante ou
insignificante a importdncia arbitrada, em flagrante
violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos.
Dessa forma, o exame da pretensao recursal a respeito
desses pontos encontra 6bice na Sumula n. 7/STJ, por
demandar revolvimento fatico-probatério dos autos. 6.
Recurso Especial ndo provido. STJ; REsp 1.187.503;
Proc. 2010/0054656-0; DF; Primeira Turma; Rel. Min.
Benedito Gongalves; Julg.17/04/2012; DJE 23/04/2012).

(grifei).

Este E. Tribunal de Justica € no mesmo sentido. Senao
vejamos:

(...) RECURSO ADESIVO. DISCUSSAO ACERCA DO
VALOR FIXADO A TiTULO DE VERBA HONORARIA.
QUANTUM PROPORCIONAL E RAZOAVEL.
ATENDIMENTO AO ART. 20 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DO JULGADO. -
Considerando as variaveis previstas no § 3° c/c o §4°,
ambos do art. 20 do CPC, bem como as peculiaridades
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do caso concreto, demonstra-se adequada e razoavel a
fixagdo dos honorarios advocaticios no importe de 10%
(dez por cento) do valor da causa, ndo havendo que se
falar em majoragdo. TJPB - Acoérddao do processo n°
20020100422589001 - Orgdo (TRIBUNAL PLENO) -
Relator DES. JOSE RICARDO PORTO - j. Em
14/02/2013).

Em sendo assim, correta se mostra a fixacdo da verba
honoraria pelo Juizo de primeiro grau, vez que atenteou para a razoabilidade
e proporcionalidade da verba honoraria, sem onerar excessivamente o
devedor, mas também nao aviltar o trabalho do advogado, de modo que, no
caso dos autos, afigurando-se remunerados condignamente os servigos
prestados pelo causidico, deve ser mantido o valor da verba honoraria fixada
na sentenca.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO APELO.

Presidiu a Sessdo o Exma. Sra. Desa. Maria das Gragas
Morais Guedes. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Jodo Batista
Barbosa (relator), Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio
da Cruz, a Exma. Des?® Maria das Gracas Morais Guedes e o Exmo. Dr.
Ricardo Vital de Almeida, Juiz Convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Francisco de Paula Lavor,
Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessdes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jodo Pessoa, 04 de novembro de 2014.

JUIZ CONVOCADO Joégo Batista Barbosa
RELATOR
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