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PENAL. Posse ilegal de arma de 'fog_pai’Confisséo. Condenacao.
Apelo. Atipicidade da conddf.}a. " Arma desmuniciada.
Irrelevancia. Delito de mera conduta e perigo abstrato.
Regime prisional. Reincidente. * Imposicdo do semiaberto.
Decisao correta. Sentenca mantida. Apelo desprovido.

| - Nos termos dos precedentes jurisprudenciais dos tribunais
patrios, para a configuracao do delitos descritos nos arts. 12 e
14 da Lei n. 10.826/03 é irrelevante o fato de estar a arma
desmuniciada, por se tratar de crime de mera conduta e
perigo abstrato. :

Il - O réu reincidente deve iniciar o cumprimento da pena, no
minimo, no regime semiaberto, posto que reservado o aberto
aos condenados a penas infeiiqres a quatro anos, nao
reincidentes, a luz do art. 33, §2°,;:‘lfé“c'_r.: c, do CPP.

I1l - Apelo desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao criminal

acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votacdo indiscrepante, em negar provimento ao apeto, nos termos do voto do

relator.
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Pela sentenca de fls. 76/79v, UZAMIR JOSE DE FIGUEROA, vulgo
“Zominho”, foi condenado a 01 anos de detencao e 1C dias-multa, no valor

unitario minimo, por infracao ao art. 12 da Lei 10.826/03, isto porque, durante a
execucao de mandado de prisao contra ele expedido, os policiais terminaram por
encontrar, no interior da residéncia dele, uma espingarda calibre 20, 09
cartuchos do mesmo calibre, sendo dois deflagrados, além de um recipiente
contendo poélvora e chumbo, além de duas caixas contendo 179 espoletas, isto
sem autorizacao e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar.

Inconformado, apelou o sentenciado, pretendendo sua absolvi¢ao,
alegando, em resumo, que o crime imputado nado se perfez a falta de perigo
concreto e real, até porque a arma estava desmuniciada, nao havendo, assim,
ofensa ao bem juridico tutelado. Alternativamente, postula a modificagao do
regime semiaberto, imposto na sentenca, para o aberto, 7ls.82/90.

Contrariado o recurso, fls. 94/97, subiram os autos e, nesta
instancia, a douta Procuradoria de Justica opinou no sentido de seu
desprovimento, fls. 102/109.

E o relatorio.

VOTO - Dr. Wolfram da Cunha Ramos - Juiz convocado para,
substituir o Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Por atender a todos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Extrai-se dos autos que o acusado cumpria'p'ena na penitenciaria de
Canhotinho/PE, tendo encetado fuga. De posse do mandado de prisao, policiais
realizaram buscas em sua residéncia, onde lograram prendé-lo e encontrar, no
interior do imével, uma espingarda, municdes intactas e deflagradas, aléem de
petrechos destinados ao reabastecimento dos cartuchos.
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Condenado o réu, nos moldes do art. 12 da Lei n. 10.826/2003, a
defesa apela dizendo nao configurado o delito, eis que a arma desmuniciada nao
representa perigo concreto e, assim, nao ofende ao bem juridico tutelado pela
norma em referéncia.

A tese, nao obstante o esforco da defesa, nao tem como ser
recepcionada.

Em primeiro lugar, urge destacar que, ao contrario do que se
afirma, com a arma também foi apreendida municac, pronta para uso e ao
dispor do acusado, segundo consta da prova apurada. Logo, nao ha falar-se em
arma desmuniciada.

E, ainda que ndo tivesse sido encontrada munigado, o fato € que,
prevalece nesta Corte a orientagao segundo a qual, € irrelevante o fato de estar
ou ndo a arma abastecida para se configurar o crime de posse irregular ou porte
ilegal de arma de fogo.

Neste sentido:

“PENAL. Porte ilegal de arma de fogo. Confissao. Condenacao.
Apelacdo. Alegada atipicidade da conduta. Arma
desmuniciada. Irrelevancia. Delito de mera conduta e perigo
abstrato. Atenuante. Desconhecimento da lei. Nao
configuracao. Sentenca mantida. Apeio desprovido.

| - Nos termos dos precedentes jurisprudenciais dos tribunais
patrios, para a configuragao do delito descrito no art. 14 da
Lei n. 10.826/03 é irrelevante o fato de estar a arma
desmuniciada, por se tratar de crime de mera conduta e
perigo abstrato.

Il - “O desconhecimento da lei é inescusdvel”, conforme
dispde o art. 21 do Codigo Penal. E, se realmente o acusado
nao tivesse conhecimento de que portar arma sem municao
constitui crime, o caso seria nao de atenuacao de pena, mas
da propria exclusao do carater ilicito do fato por ele
perpetrado.
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Il - Apelo desprovido.” (ApCrim n. 0001138-84.2008.815.0371,
da 4* Vara da comarca de Sousa - Rel. Des. Joas de Brito
Pereira Filho, unanime, julgamento: 27.03.14).

“PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. Art. 14
da Lei n° 10.826/03. Condenacao. Inconformismo. Pretendida
a absolvicao. Impossibilidade. Materialidade e autoria
inqiiestionaveis. Auséncia de lesividade. Inocorréncia.
Atipicidade da conduta. Arma desmuniciada. Irrelevancia.
Precedentes dos tribunais superiores. Manutencao integral da
sentenca recorrida. Desprovimento do recurso. - 0 crime de
porte ilegal de arma de fogo de uso permitido, previsto no art.
14 da Lei Federal 10.826/03, é delito formal e de perigo
abstrato, bastando para a consumacao a realizacao de
qualquer das acdes nucleares. descritas no tipo, sem
autorizacao e em desacordo com",determinac;éo legal* ou
regulamentar, para que se presunﬂa o dano a incolumidade
plblica, sem que para isso seja necessario qualquer ato ou
ameaca de ato a expor terceiro a dano. - Nao prospera o
argumento de auséncia de lesividade no porte de arma de fogo
que se encontra desmuniciada, porque a potencialidade lesiva
é presumida, independe da comprovacdo, por pericia, do
efetivo prejuizo ou lesdo ao bem juridico tutelado - protecao
a sociedade. Precedentes dos tribunais superiores.” (TJPB -
Acorddo do processo n° 03220110007138001 - Orgao (CAMARA
CRIMINAL) - Relator DES. ARNOBIO ALVES TEODOSIO - j. em
18/12/2012).

“PENAL E PROCESSO PENAL Porte ilegal de arma de fogo de
uso permitido -- Condenacao Apelacao Apontada insuficiéncia
de provas Inocorréncia Elementos comprobatorios aptos a
justificar a condenacao Atipicidade Arma desmuniciada
Irrelevancia Crime de mera conduta Confissdao espontanea
Reconhecimento pelo magistrado prolator do decisum Nao
aplicacao para fins de reducao da pena Redimensionamento
impositivo Apelo parcialmente provido. Nao ha que se falar em
insuficiéncia de provas quando os elementos indiciarios
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constantes do processo sao incontroversos no sentido de
apontar para o réu a pratica da conduta descrita no art. 14 do
estatuto do desarmamento. Na linha de precedentes desta
Corte, pouco importa para a configuracao do delito
tipificado no art. 14 da Lei n.* 10.826/03 que a arma esteja
desmuniciada, sendo suficiente o porte de arma de fogo
sem autorizacdo ou em desacordo com determinagao legal
ou regulamentar. STJ. HC 146425/GO. Ministro FELIX FISCHER.
QUINTA TURMA. DJe 22/02/2010. Utilizada pelo Magistrado na
sentenca condenatoria a confissdo realizada pela acusada
como prova da ocorréncia do delito e como elemento de
formacédo da sua conviccao, € de rigor, no calculo da fixacao
da pena, o reconhecimento e a aplicacao da atenuante
prevista no artigo 65, inciso Ill, alinea d, do Codigo Penal,
pouco importando se a confissao foi parcial ou integral, ou se
houve a sua retratacao em juizo. STJ. AgRg no HC 146240/RS.
Ministro HAROLDO RODRIGUES DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJ/CE. SEXTA TURMA. DJe 01/02/2010.” (TJPB - Acordao
do processo n° 02620060000531001 - Orgao (CAMARA
CRIMINAL) - Relator DES. JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO - j. em
27/01/2011).

Na verdade, tratam-se os tipos descritos nos arts. 12 e 14 da Lei Q
10.826/03, de crimes de mera conduta e de perigo abstféto, sendo irrelevante o
fato de estar a arma municiada ou ndo, como, alias, térn sustentado as Cortes
Superiores. Vejamos:

“E entendimento pacifico desta Corte Superior de Justica que, ™\
para a configuracao do delito previsto no art. 14 da Lei n°
10.286/03, basta que o agente porte arma de fogo sem
autorizacao ou em desacordo com a determinacao legal, o que
torna irrelevante o fato de a arma encontrar-se desmuniciada.
Precedentes do STJ e STE.” (STJ. HC n°® 61761/DF. ReL. Min.
Carlos Fernando Mathias (Juiz Convocado do TRF 17 Regiao. J.
21.08.2007. DJU, edicao do dia 17.09.2007, p. 360. RT vol.
867, p. 559).
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“CRIMINAL. HC. PORTE ILEGAL DE -ARMA DE FOGO. ARMA
DESMUNICIADA. ATIPICIDADE. IRRELEVANCIA. ORDEM
DENEGADA. Hipétese em que o paciente foi condenado pelo
porte de arma de fogo e alega atipicidade da conduta em
virtude da auséncia de municao, ocasionando inexisténcia de
ofensa ao bem juridico protegido. A circunstancia de a arma
estar desmuniciada nao pode excluir a tipicidade, sob o
singelo argumento de que nao acarretaria lesao a qualquer
bem juridico. Entende-se como suficiente para a configuracao
do delito de porte ilegal de arma de fogo, previsto no art. 14,
da Lei n° 10.826/03, tao-somente o porte do armamento sem
a devida autorizacao da autoridade competente. Precedentes.
Ordem denegada.” (STJ. HC n° 49.142/DF. Rel. Min. Gilson
Dipp. 5% T. J. 04.04.2006. DJU, edicéo do dia 02.05.2006, p.
355)."

“O fato de estar a arma desmuniciada nao implica a
atipicidade da conduta prevista no artigo 14 da lei n°
10.826/03. Tratando de crime de mera conduta e perigo
abstrato, basta para sua configuracao o porte de arma de fogo
sem autorizacao ou em desacordo com determinacao legal ou
regulamentar. (Precedentes desta corte e do Superior Tribunal
de Justica).” (TJDF. Apelacdao Criminal n° 20050310198674APR
DF. Registro do Acordao Namero : 308229. Data de
Julgamento: 15/05/2008. Orgéo Julgador : 1* Turma Criminal.
Relator: GEORGE LOPES LEITE. Publicacao no DJU:
16/06/2008, p. 128).

Deste modo, vé-se que nao afasta a tipicidade da conduta nem o
perigo abstrato que lhe € insito, o fato de estar a arma desmuniciada, pelo que
nao ha como ser provido o recurso aviado. A conduta perpetrada pelo agente
merece ser reprimida, pelo que se impde a condenagao imposta na inferior
instancia.
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No mais, também nao ha como atender-se ao pleito alternativo
pela modificacao do regime prisional do semiaberto para o aberto, visto tratar-
se de réu reincidente, que, alias, ja vinha cumprindo pena e estava foragido.

Em casos tais, como observa a douta Procuradoria de Justica, no
parecer, o cumprimento da pena ha de ser iniciado no regime semiaberto, posto
que reservado o aberto aos condenados a penas inferiores a quatro anos, nao
reincidentes, a luz do art. 33, §2°, letra ¢, do CPP.

Por essas razoes, nego provimento ao apelo.
E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Arndbio
Alves Teodosio, Presidente em exercicio da Camara Criminal. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Wolfram da Cunha
Ramos (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joas de Brito Pereira Filho), Relator e Luiz Silvio Ramalho Junior.
Ausente justificadamente o Excelentissimo Senhor Desembargador Marcos
William de Oliveira (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joao Benedito da Silva). =

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica/do Estddg da Paraiba, em Jodo
Pessoa, Capital, aos 27 (vinte e sete) dias ¢ , novembre do ano de 2014.




