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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
INVENTARIO. IRRESIGNACAO DA AUTORA.
PROPRIEDADE DE BEM IMOVEL. ALVARA DE
ADJUDICACAO. POSSIVEL NULIDADE DE
NEGOCIO JURIDICO DO BEM LIBERADO.
QUESTAO DE ALTA INDAGACAO. EVENTUAL
AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA COM ESSE
FIM. IRREPARABILIDADE DA  DECISAO
VERGASTADA. EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA
DE REQUISITOS. SEGUIMENTO NEGADO AO
RECURSO.

- A alegacdo de possivel vicio na aquisigao do imoével
adjudicado, implicando em discussao acerca do
titulo que conferiu a propriedade do bem imdvel
rural, objeto de insurreigao, configura-se questao de

alta indagacdao e somente podera ser resolvida nas
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vias ordinarias.

- A disposicao constante do art. 557, caput, do Cddigo
de Processo Civil, supde ao julgador, de forma
isolada, negar seguimento ao recurso, conferindo a
parte prestagao jurisdicional equivalente a que seria
concedida caso a demanda fosse julgada pelo 6rgao

colegiado.
Vistos.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, fls.
02/16, interposto por Cledenice Correia Ferreira, representante do espdlio de
Blandina Correia de Amorim, contra a decisao, fls. 17/19, proferida pela Juiza de
Direito da Comarca de Caapord, nos autos de Ac¢ao de Inventario proposta em

desfavor de José Pereira Filho, de seguinte teor:

Ante o exposto, DEFIRO O PEDIDO formulado
pelo Sr. José Pereira Filho, para determinar que a
escrivania EXPECA em favor Alvara de Autorizagao
para o pagamento do imposto causa mortis da
propriedade sitio Capim de Cheiro, atualmente
denominado Nova Aparéncia, de aproximadamente
30 ha, desmembrado da propriedade Retirada, para
que possa exercer livremente os direito de usar,
gozar e dispor daquelas propriedades, por ele

regularmente adquirida.

Em suas razdes, a recorrente aduziu a
impropriedade do decisum requestado, conquanto ndo se tem prova cabal de que o
recorrido teria adquirido o sitio Capim de Cheiro, localizado no Municipio de
Caapora, confirmando-se tratar de objeto presente de litigio, ndo se podendo atribuir
a propriedade a terceiro. De outra senda, argumenta que a mencionada aquisigao se

deu através de recibo falso de compra, ao tempo em que as respectivas procuragoes
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publicas utilizadas no negdcio juridico encontram-se eivada de vicios, padecendo de

nulidade.
Liminar indeferida, fls. 76/80.

Contrarrazoes, fls. 86/94, as quais rebatem os
argumentos declinados na sublevagao, defendendo, em resumo, a validade do
negocio juridico outrora firmado, para aquisi¢ao do entdo imével rural denominado

a época Capim de Cheiro, no Municipio de Caapora.
Informacdes prestadas as fls. 112/113.

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra da
Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes, fls. 115/118, opinou pelo desprovimento do

recurso.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

Trata-se da irresignagdao do espolio de Blandina
Correia de Amorim, representado por Cledenice Correia Ferreira, contra a decisao de
fls. 17/19, discutindo acerca da propriedade imdvel localizado no Sitio Capim de
Cheiro, atual Nova Aparéncia, Municipio de Caapora, seja por que os herdeiros
nunca receberam o valor equivalente a venda do sitio em questao, ou pelo argumento
de possivel nulidade de registro publico correspondente, maxime pela influéncia que

o agravado exerce na localidade.

Contudo, a matéria a ser examinada e decidida nos
presentes autos diz respeito tnica e exclusivamente a manutenc¢ao ou substitui¢ao da

decisao impugnada. Nada mais.

Com efeito, o pronunciamento judicial combatido
teve respaldo na documentacao trazida aos autos, notadamente inscri¢ao de registro

publico do imovel, fls. 36/39, que, como sabemos, é dotado de fé publica, gozando de
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relativa presuncao de veracidade, nos moldes do art. 215, caput, do Céddigo Civil.

Tendo em vista que a celeuma envolve propriedade
imodvel a ser avaliada e eventualmente compartilhada pelos litigantes, resta intuitiva
a necessidade de maior dilagao probatoria, o que, por certo, atrasaria o andamento da
acao de Inventdrio em testilha e ndo se coaduna com a ritualistica propria deste

recurso.

Nesse viés, o art. 984, do Cddigo de Processo Civil,
consigna que: “o juiz decidird todas as questoes de direito e também as questoes de
fato, quando este se achar provado por documento, s6 remetendo para os meios

ordindrios as que demandarem alta indagacao ou dependerem de outras provas”

Sobre o assunto, dissertam Nelson Nery Junior e
Rosa Maria de Andrade Nery:

H4 questdes de fato que demandam dilacao
probatdria e exigem, por isso, processo a parte, no
qual possam ser dirimidas. Essas devem tramitar
perante o juizo competente, em rito proprio, com
ampla cognigao.

[..]

Questdes de alta indagacdo. Sao aquelas em que
aparecem elementos de fato que exigiram processo a
parte, com rito préprio. Questdes s6 de direito sao
questOes puras, em que nao se precisa investigar fato
ou apurar provas. A dificuldade de interpretagao, ou
de aplicagdo, nao constitui questdo de alta
indagacado. Alta indaga¢ao ou maior indagacao nao é
indagacao dificil, mas busca de prova fora do
processo e além dos documentos que o instruem (In.
Codigo de Processo Civil Comentado. 10. ed. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. p. 1199-1200).

Nessa ordem de ideias, bem pontuou a representante
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ministerial sobre o tema, fls. 117/118:

ratifica esse posicionamento:
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(...) No procedimento de inventdrio e partilha nao
serao debatidas questOes faticas que exijam a
produgao de prova oral, inspecao judicial ou pericia,
ou seja, dentro do inventdrio nao se resolvem
questOes de alta indagacao ou matéria que depende
de prova.

Havendo necessidade de producao de provas para
comprovar a lisura e a validade na transferéncia de
bens do espdlio, deve ser manejada acdao autonoma,
pelo rito ordinario, o que nao ocorreu na hipotese

dos autos.

O Superior Tribunal de Justica, ao abordar a matéria,

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA
DECLARATORIA DE PARCIAL PROCEDENCIA DE
NULIDADE DE DOACAO. LIQUIDACAO.
IMPROPRIEDADE DA VIA. ART. 984 DO CPC.
QUESTOES AFEITAS AO JUIZO DO INVENTARIO.
(...) 4. Cabe ao juizo do inventdrio decidir, nos termos
do art. 984 do CPC, 'todas as questdes de direito e
também as questoes de fato, quando este se achar
provado por documento, s6 remetendo para os
meios ordindrios as que demandarem alta indagacao
ou dependerem de outras provas', entendidas como
de ‘alta indagacdo' aquelas questdes que nao
puderem ser provadas nos autos do inventdrio. 5.
Recurso especial parcialmente conhecido e, na
extensao, provido' (REsp n® 45095/DF, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO QUARTA TURMA Dije
12/04/2010).



Agravo de Instrumento n® 2005787-94.2014.815.0000

E,

'CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. INVENTARIO E PARTILHA.
INTEMPESTIVIDADE. DATA DE AFERICAO DO
PRAZO. PROTOCOLIZACAO NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. EMBARGOS
INFRINGENTES. CABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/ST]. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STE. COLACAO.
OBRIGATORIEDADE IMPOSTA APENAS AOS
DESCENDENTES QUE  CONCORREM A
SUCESSAO DE ASCENDENTE COMUM. ART.
2.002 DO CC/2002. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

(...) 6. O art. 2.002 do CC/2002 estabelece a
obrigatoriedade de conferéncia das doacoes
recebidas do autor da heranca apenas em relacao
aos descendentes que concorrem a sucessao de
ascendente comum, no intuito de que se igualem as
legitimas.

7. O acdérdao recorrido que adota a orientagao
firmada pela jurisprudéncia do STJ] nao merece
reforma. (...) (REsp n® 1.284.828/RS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 25/09/2012, DJe 11/12/2012 - grifou-se).



Destarte, a meu ver, na fase processual na qual se
encontram os autos, ndo se mostra possivel aferir a plausibilidade da tese da parte
agravante, sem invasao do mérito recursal, ainda mais quando se autorizara a
eventual nulidade de compra de imovel, objeto de litigio, inclusive, com fundamento

na existéncia de simulagao de negdcio juridico.

O art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil, por
seu turno, permite ao relator negar seguimento a recurso, através de decisao
monocratica, quando este estiver em confronto com Stiimula ou com Jurisprudéncia

dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de_Tribunal

Superior.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO.

P. L

Joao Pessoa, 24 de julho de 2014.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado

Relator
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