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MANDADO DE SEGURANCA. AUDITOR FISCAL
TRIBUTARIO ESTADUAL. PROGRESSAO
FUNCIONAL. LEI N° 8.427/2007. APLICACAO.
DEFERIMENTO ADMINISTRATIVO. PERDA DO
OBJETO. SITUACAO DE FATO CONSOLIDADA.
INTELIGENCIA DO ART. 267, VI, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL E ART. 6% § 5% DA LEI Ne
12.016/2009. DENEGACAO DA SEGURANCA.

- Desaparecendo o objetivo do presente mandado de
seguranga, a sua extingdo sem exame meritorio é de
rigor, dada a superveniente auséncia de interesse
processual, aplicando-se o disposto no art. 267, VI,

do Cddigo de Processo Civil.

- O interesse de agir deve estar presente ao tempo do
julgamento da acdo, contudo, reconhecida a perda
superveniente de tal interesse, deve-se extinguir o
processo sem resolu¢ao do mérito, denegando-se a
seguranga, nos termos do art. 6° § 5% da Lei N°

12.016/2009.
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Vistos

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, fls.
02/10, impetrado por Lauro Vinicio de Almeida Lima contra omissao da Secretaria
de Administracio do Estado da Paraiba, consistente no nao deferimento de sua

progressao funcional vertical.

Em suas razoes, sustentou a ocorréncia de violacao a
direito liquido e certo, pugnando, liminarmente, pela concessao de sua progressao
funcional. Requereu, para tanto, a juntada aos autos de cdpia do Processo

Administrativo n® 12.003.835-8, e, ao final, pela concessao da ordem mandamental.

O pleito foi deferido, restando determinada a juntada

dos documentos solicitados, fls. 80/81.

A autoridade coatora colacionou documentagao

demonstrando que foi dado cumprimento ao pedido do impetrante, fls. 101/113.

Na condi¢ao de interessado, o Estado da Paraiba

interpds petitdrio de fls. 118/120.

O Ministério Publico opinou pela intimagao do

impetrante, haja vista o indicativo de provavel perda do objeto, fl. 122.
Intimado, o impetrante manifestou-se no sentido de
“...nao possui interesse em prosseguimento do feito, solicitando o arquivamento dos

autos...”, fl. 127.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

Registra-se, de imediato, a necessidade de extingao

do presente processo sem resolugdo de mérito, por superveniente auséncia de
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interesse.

Do cotejo dos autos, infere-se que Lauro Vinicio de

Almeida Lima, visando a sua progressdao vertical, com a respectiva mudanga de

classe 511.1.2 para a 511.2.2 e a consequente implantacao nos seus contracheques e

fichas financeiras, impetrou o presente mandamus.

No entanto, analisando a hipdtese, em apreco,

constata-se que a aludida promogao ja foi concedida administrativamente.

A Lei Estadual n® 8.427/2007, instituidora do Plano de

Cargos, Carreiras e Remuneragao dos Servidores Fiscais Tributarios, prevé, nos arts.

22 e 24, os critérios para a progressao funcional vertical e horizontal,

respectivamente:
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Art. 22. A Promogao Funcional Vertical ocorrera
mediante requerimento do interessado ao Secretdrio
de Estado da Administracdo, ao qual deverao ser
anexados documentos probatdrios de efetivagao de
cursos, na area ou em area afim, correlacionados a
seu cargo, assegurando-se o ingresso a classe
imediatamente superior a do seu exercicio,
respeitados os intersticios citados no artigo 8° desta
Lei.

E,

Art. 24. A Promocgao Funcional Horizontal ocorrera
apos o intersticio de 05 (cinco) anos de efetivo
exercicio, em cada Nivel de Referéncia, desde que o
servidor atenda aos seguintes requisitos:

I - resultado satisfatério na sua Avaliacao de
Desempenho;

IT — participacdao em cursos de capacitagio ou em

treinamentos, correlacionados com o exercicio de sua



funcao, oferecidos por Instituicao Oficial do Estado
destinada para tal fim ou por Instituicdo

credenciada.

Assim, é que a autoridade coatora, através da
Secretaria da Administragao do Estado da Paraiba, comprovou a concessao da

progressao funcional a fl. 104.
Acerca do tema, Hely Lopes Meirelles preleciona:

(...) é imediata, especifica ou in natura, isto é,
mediante o cumprimento da  providéncia
determinada pelo juiz, sem possibilidade de ser
substituida pela reparacao pecuniaria (In. Mandado

de Seguranca, 31° ed., Malheiros, p. 104).

Destarte, desaparecendo o objetivo primordial do
writ, este deve ser extinto, pois a superveniente auséncia de interesse torna
desnecessdria a analise do feito, eis que qualquer decisao proferida nao ira produzir
o efeito almejado no pleito proemial acima transcrito, tornando-se totalmente indcua

qualquer manifestacdo meritdria a respeito do objeto da agdo mandamental.

Em tal cendrio, cabivel a extingdo do processo sem
apreciacdo do mérito, nos termos do art. art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civil,
pois “desaparecendo os fatos que deram causa a acdo, desaparece o objeto,
ocasionando a superveniente falta de interesse de agir”. (TRF 1* R. — EDAMS
01000053984 — GO - 1* T.S. — Rel. Juiz Conv. Manoel José Ferreira Nunes — DJU
29.08.2002 - p. 97).

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO
SEM APRECIA(;[\O DO MI:IRITO, nos termos do art. 267, VI, do Cddigo de
Processo Civil c/c o art. 127, X, do Regimento Interno do Tribunal de Justica da
Paraiba e por conseguinte, DENEGO A SEGURANCA, nos termos do art. 6% § 5% da
Lei n® 12.016/09.
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Sem custas, ante gratuidade de justica, nos termos do
art. 52 da Lei n® 1.060/50. Sem honorarios advocaticios, em conformidade com a

Sumula n® 512 do Supremo Tribunal Federal.

P L

Joao Pessoa, 23 de julho de 2014.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado
Relator
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