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AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE REALIZAGAO
DE EXAME PARA CRIANGA COM SERIA PATOLOGIA.
DIREITO A SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL DE
TODOS. COMPROVAGAO DA IMPORTANCIA DA
INTERVENGAO MEDICA REQUERIDA. DEVER DO
PODER PUBLICO NA PRESTAGAO DO TRATAMENTO.
PRESENCA DOS REQUISITOS ENSEJADORES PARA A
CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO POR DECISAO MONOCRATICA.

O fornecimento de tratamentos médicos as pessoas
hipossuficientes é dever da Fazenda Publica, mesmo que
nao conste no rol dos procedimentos realizados pela
Edilidade através do SUS, pois a assisténcia a saude e a
protecao a vida sdo garantias constitucionais.

“Art. 5°- Na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais

a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum.” (Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro).

VISTOS.

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo

interposto pelo Municipio de Jodo Pessoa, contra decisao, de fls. 15/17, exarada pelo

Juizo de Direito da 62 Vara da Fazenda Publica da Capital que, nos autos da Acao

Ordinaria de Obrigacdo de Fazer movida por Kamily Graciano Neri dos Santos,

representada por seu genitor Nilton Neri dos Santos, deferiu pedido de tutela

antecipada formulado pela promovente, no sentido de determinar que o agravante

juntamente com o Estado da Paraiba fornegam “arequerente EXAME RNM DE
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ORBITAS E RNM DE CRANIO, incontinenti, sob pena de nos termos do art. 461, § 4°,
do referido Cédigo, aplicagdo de multa de R$ 1.000,00 (hum mil reais) por cada dia de
atraso no cumprimento desta decisdo, atribuindo a responsabilidade pessoal do
Secretario da Saude do Governo do Estado da Paraiba, criminal e civil, pelos danos ou
obito sofridos pela Requerente em caso de retardamento do cumprimento desta decisdo
judicial...” (fls. 15/17).

O recorrente, inicialmente, afirma ter a medida concedida natureza
irreversivel, bem como que a auséncia de previsdo nas leis orgamentarias podera gerar

um grave desequilibrio no orgamento do Municipio.

Em seguida, assevera a necessidade de pericia técnica na autora, a fim de
verificar se a intervencéao pleiteada é essencial para tratar a patologia apresentada, tendo
em vista a inexisténcia de provas neste sentido, bem como a auséncia de negativa do

Municipio no atendimento do pleito.

Por fim, reclama do prazo concedido para o fornecimento dos exames
requeridos, ao argumento de que a sua exiguidade pode gerar dano de dificil reparacgéo,
com o comprometimento imediato de suas finangas.

Ante o0 exposto, pugna pela atribuicdo de efeito suspensivo ao presente
recurso, no sentido de que seja sobrestado o decisorio agravado. No merito, requer o
provimento da irresignacao instrumental, para que seja revogado o decisum objurgado e
determinada a realizagdo de pericia na demandante. Alternativamente, pede o
alargamento do prazo para cumprir a decisao judicial. — fls. 02/13.

Pedido de efeito suspensivo indeferido as fls. 52/53 verso.

Informagdes prestadas pelo juiz a quo, as fls. 60.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 61/62.
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Parecer da Procuradoria de Justica, as fls. 64/66, pela negativa de

seguimento do agravo.

E o breve relatorio.

DECIDO

Mantenho-me fiel a posicao esposada por ocasiao da apreciagcao do

pedido liminar. Por isso, permito-me reproduzir o que fora afirmado naquela

oportunidade.

“Consoante relatado, o agravante busca o deferimento de
liminar no presente recurso, para que seja sobrestado o decisum
de primeiro grau de jurisdig&o.

Nos precisos termos do art. 558 da Lei Adjetiva Civil, para o
deferimento de efeito suspensivo a decisgo impugnada - (Art. 527,
Ill, do CPC), torna-se necessaria a comprovagao da ‘relevancia
do fundamento esposado”, bem como “a possibilidade da
ocorréncia de leso irreparavel ao direito perseguido”.

Em sede de pleito liminar, formulado em agravo de instrumento,
néo é oportuna a analise aprofundada das questbes atinentes ao
processo, sob pena de decidir-se o proprio mérito.

Pois bem, o caso ora em disceptagcdo concentra-se em aferir o
acerto do decreto judicial objurgado, que deferiu tutela antecipada
no sentido de determinar que o Municipio de Jodo Pessoa e o
Estado da Paraiba fornecam“a requerente EXAME RNM DE
ORBITAS E RNM DE CRANIO, incontinenti, sob pena de nos
termos do art. 461, § 4°, do referido Cédigo, aplicacdo de multa de
R$ 1.000,00 (hum mil reais) por cada dia de atraso no
cumprimento desta decisdo...” porquanto a agravada esta
acometida de sérios problemas de saude decorrentes de uma
Neoplasia Maligna da Retina (CID 10: C 69.2), e sua familia ndo
detém condigcbes financeiras para realizar os exames pleiteados,
por se tratarem se pessoas hipossuficientes, o que se presume
por serem representados pela Defensoria Publica (fls. 28 e 33/36).

E de bom alvitre lembrar que a demandante, através da lide
proposta no primeiro grau de jurisdigdo, busca resguardar a
efetividade do seu direito a vida e a saude, que se encontram
garantidos constitucionalmente, nos arts. 5° caput, e 196, a
sequir descritos:

“Art. 5°. Todos séao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
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natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais, a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos seguintes termos:”

“Art. 196. A saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido
mediante politicas sociais e econbmicas que visem a redugdo do
risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitario as agbes e servigos para sua promogdo, prote¢do e
recuperagao.”

De acordo com os dispositivos constitucionais, a vida esta ligada
ao conceito de pessoa humana, sendo inviolavel, enquanto a
saude é um direito de todos e um dever do Estado, devendo ser
assegurada mediante politicas sociais e econbmicas que
promovam o *“acesso universal e igualitario as agbes e
servigos para sua promogdao, protecao e recuperagao”.

Essas agbes e servigos publicos sdo de responsabilidade do
Poder Publico, “devendo sua execucgado ser feita diretamente
ou através de terceiros”, possuindo como diretriz basica o
“atendimento integral”.

Com efeito, deparamo-nos com receituarios médicos, inclusive
franscritos por profissionais do Hospital Napoledo Laureano,
conveniado ao SUS - fls. 33/36-, atestando a patologia descrita
na peca vestibular e a necessidade dos exames pleiteados, ndo
havendo que se falar em necessidade de realizagcdo de nova
pericia pelo Poder Municipal ou em auséncia de provas de que a
intervengdo designada €& imprescindivel ao tratamento da
paciente.

Assim, extraio que a promovente acostou elementos de que
necessita das avaliagées declinadas na pega de intréito, de
modo que submeté-la a questbes orgcamentarias e burocraticas,
seria 0 mesmo que colocar em segundo plano o direito a vida e a
saude, protegidos em nossa Carta Magna.

Por conseguinte, a jurisprudéncia é assente sobre a possibilidade
de concessdo de liminar em face da Fazenda Publica, quando
essa medida for essencial a satisfacdo da determinacéo judicial,
no sentido de proteger o direito a saude do paciente, assim
vejamos:

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
JUDICIAL PARA O FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
PRETENSAO RECURSAL RELACIONADA A VERIFICACAO DA
EXISTENCIA DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS PARA O
DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. ART. 273 DO
CPC. SUMULA N. 7 DO STJ. POSSIBILIDADE DE DEFERIR-SE
PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
JURISDICIONAL CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
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(--)

2. Ha muito se sedimentou na jurisprudéncia do STJ o
entendimento de que é possivel a concessao de antecipagcao
dos efeitos da tutela contra a Fazenda Publica para o fim de
obriga-la ao fornecimento de medicamento a cidaddo que ndo
consegue ter acesso, com dignidade, a tratamento que lhe
assegure o direito a vida. Precedentes: AgRg no Ag
842.866/MT, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ
03/09/2007;, REsp 904.204/RS, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJ 01/03/2007; REsp 840.912/RS, Rel. Ministro
Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 23/04/2007; AgRg no
Ag 747.806/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJ 18/12/2007.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1299000/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe
10/02/2012) (grifei)

Por fim, quanto ao prazo para o cumprimento da medida judicial,
vislumbro que foi determinada a disponibilizacdo dos exames de
forma “ incontinenti”, ou seja, sem demora, ndo havendo razées
para o elastecimento, considerando a situagcdo de urgéncia que
passa a agravada, sob pena de pbr em risco a sua saude, ou até
mesmo a vida.

Diante dessas razbes, falta fumus boni iuris ao recorrente apto a
concesséao do efeito suspensivo pretendido.

Com relagdo ao periculum in mora, este também esta ausente
para o insurgente, tendo em vista a imprescindibilidade da
paciente em obter as intervengbes recomendadas, a fim de
privilegiar o seu bem estar e a dignidade da pessoa humana.

Por udltimo, destaco que o julgador deve aplicar a lei em
atendimento aos fins sociais a que ela se dirige, de forma a
preservar os mais importantes bens a serem tutelados, como a
saude e a vida, conforme orienta o artigo 5° da Lei de Introdugéo
as Normas do Direito Brasileiro, que adiante segue:

“Art. 50 Na aplicagdo da lei, o juiz atenderéa aos fins sociais a que
ela se dirige e as exigéncias do bem comum.”

Portanto, diante da auséncia dos requisitos imprescindiveis para a
concessédo da tutela recursal, INDEFIRO o pedido de efeito
suspensivo neste agravo.”

Ademais, com a analise dos autos, constata-se que a intervengao designada
para a agravada € essencial ao tratamento da patologia apresentada, ndo havendo
necessidade de realizacdo de pericia pelo Poder Municipal, sobretudo porque os

receituarios médicos acostados ao caderno processual foram transcritos por profissionais
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do SUS, conforme laudos de fls. 33.

Friso, ainda, a possibilidade de concessao de tutela antecipada em face da
Fazenda Publica, considerando, para tanto, se tratar de protecdo a vida, que deve se

sobrepor a questdes processuais, acosto um julgado deste Egrégio Tribunal:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. Decisdao
interlocutéria que deferiu medida liminar. Realizagdo de
cirurgia custeada pelo estado. Requisitos autorizadores para
a tutela de urgéncia. Desprovimento do recurso. Demonstrando
a impetrante, por meio dos documentos colacionados a inicial do
writ, que é portador de aneurisma cerebral e ndo tendo condi¢cbes
de arcar, por conta propria, com a cirurgia para retirada do
mesmo, é imperiosa a concessao de liminar obrigando o estado a
arcar com o0s custos da cirurgia. A pretensdo liminar
excepcional retine condicdo de éxito, isso porque estao
presentes, na hipotese, os requisitos do fundamento
relevante e de que o ato impugnado pode resultar a ineficacia
da medida, caso seja finalmente deferida. E cedico que o
direito a saude possui natureza indisponivel e traduz bem
juridico constitucionalmente tutelado, por cuja integridade
deve velar, de maneira responsavel, o poder publico, a quem
incumbe formular. E implementar politicas sociais e econémicas
que visem a garantir, aos cidaddos, o acesso universal e
igualitario a assisténcia médico-hospitalar. (TJPB; AgRg-MS
999.2009.001030-0/001; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira; DJPB 07/04/2010; Pag. 4).

Por fim, quanto ao prazo para ser concedido o exame requerido, concebo
que foi determinada, em primeiro grau, a disponibilizacdo de forma “incontinent’,
considerando a situacdo de urgéncia e seriedade que passa a agravada, pelo qual nao
seria razoavel fazé-la esperar mais algum tempo, sob pena de pdr em risco a sua saude,
ou até mesmo a vida. Assim, ndo ha que se falar em elastecimento de prazo para o

cumprimento da determinagao judicial.
Portanto, estdo caracterizados os elementos essenciais para o deferimento
da tutela antecipada, uma vez que a sua negativa poderia causar prejuizos a saude ou,

até mesmo, a sobrevivéncia da crianca.

Logo, ndo ha duvida quanto a necessidade de manutencdo da decisao
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impugnada, uma vez que a sua modificagdo implicaria, ainda que por via obliqua, a

completa negacao ao direito fundamental a vida.

Ante o exposto, outro caminho ndo ha a este Relator, sendo negar
seguimento ao presente recurso, monocraticamente, nos termos do caput do art. 557 do
CPC, eis que em confronto com a jurisprudéncia majoritaria de Tribunal Superior e desta
Corte, prestigiando, assim, os principios da celeridade e economia processuais.

Intimagdes necessarias. Cumpra-se.

Joado Pessoa, 25 de julho de 2014.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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