PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO f

HABEAS CORPUS N. 2006456-50.2014.815.0000 - CAPITAL - 3* VARA REGIONAL
DE MANGABEIRA

Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho
Impetrante : Inngo Aradjo Mina
Paciente : Alisson Santana do Nascimento

HABEAS CORPUS - Roubo majorado - Concurso de
agentes - Menor de idade - Custodia preventiva -

Desnecessidade da medida - Condicées pessoais
favoraveis - Irrelevancia - Medida decretada em
garantia da ordem publica - Periculosidade

evidenciada - Despacho fundamentado - Manutencao -
Denegacao da ordem.

- A periculosidade do agente, evidenciada pelo seu
modus operandi e a natureza do delito, constitui
motivo bastante para sedimentar o decreto de prisao
preventiva para preservacao da ordem publica e da
paz social.

- A jurisprudéncia é iterativa no sentido de que as
condicées pessoais favoraveis do réu nao sao
garantidoras de eventual direito subjetivo a liberdade
provisoria, se a necessidade da prisdo processual é
motivada por outros elementos dcs autos, a luz do art.
312 do CPP.

- Ordem denegada.

VISTOS, relatados estes autos em qué sao partes as acima
identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba,
por unanimidade, em denegar a ordem impetrada.
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- RELATORIO -

Cuida-se de acao de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrada pelo Bel. Inngo Araujo Mina em proveito de ALISSON SANTANA DO
NASCIMENTO, preso em flagrante pela pratica da infracao penal descrita no
art. 157, § 2°, | e Il do CPB e art. 244-B do ECA, apontando como autoridade
coatora o MM. Juiz de Direito da 3* Vara Regional de Mangabeira, nesta
Capital.

Argumenta, o impetrante, a desnecessidade da custodia cautelar,
por nao estarem configurados os seus requisitos, bem como por ostentar o
paciente condicoes pessoais favoraveis (fls. 02/09).

Postula, diante disso, o provimento liminar, com a expedicao de
alvara de soltura em favor do paciente, e sua posterior confirmagao, por

ocasiao do julgamento do mérito da impetracao.

A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 29/30.
Liminar indeferida as fls. 40/41.

Em parecer, a douta Procuradoria de Justica, opinou pela
denegacao da ordem (fls. 43/46).

E 0 que importa relatar.

- VOTO -

O objeto da impetracio € a restituicio da liberdade de
locomocao do paciente, cerceada por forca de prisao preveritiva, decretada
em face do indiciamento pelo crime de roubo majoraco (fls. 32/34).

Centra-se o pedido na desnecessidade da custodia, ante os
predicados pessoais do paciente que lhe assegura o direito subjetivo de
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responder solto aos termos da acao penal ja em curso.
Nao prospera o argumento expendido, conforme se vera.

Rebuscando os autos, vé-se que o douto Juiz a quo, tido como
autoridade coatora, diz da gravidade da conduta, “(...) Pelo que consta do
inquérito policial, o veiculo pertencente ao indiciado foi utilizado para dar
apoio e fuga aos executores do assalto, tendo tanto o primeiro indiciado e o
menor infrator apontado, de forma peremptoria, o ora requerente como o0
mentor do crime, inclusive foi o mesmo quem forneceu as armas, dirigiu o
veiculo, levando aqueles dois até o estabelecimento comercial e lhes deu
fuga, havendo veementes indicios de sua participac@o na empreitada
criminosa. Além de ter havido coautoria com outro adulto com menor de
idade (o que caracteriza o crime do art. 244-B do Estatuto da Crianca e do
Adolescente), o roubo foi praticado com arma de fogo, o que revela a
periculosidade do indiciado. Resta, portanto, demonstrado o quanto a
presenca do réu no meio social é prejudicial a seguranca da ordem publica,
pois a forma como foi cometido o crime demonstra que ele é portador de
periculosidade, devendo haver a segregacdo provisoria para que ndo venha a
praticar outros crimes, infundir medo nas testemunhas e na vitima ou se
ausentar do distrito da culpa (...)", fls. 35/36.

Na verdade, a hipotese é de crime de roubo majorado pelo
concurso de agentes, no caso, um menor de idade, em circunstancias tais que
sugerem a periculosidade dos envolvidos. E se assim &, a medida coercitiva
soa como um freio a reiteracao de atos desse jaez, além de restaurar a paz
social.

Com efeito, tenho sustentado nesta Corte que “a periculosidade
do agente, evidenciada pelo seu modus operandi e a natureza do delito,
constitui motivo bastante para sedimentar o decreto de prisdo preventiva
para preservacdo da ordem publica e da paz social.” (HC 030.2008.001336-
7/002 - POMBAL, j. 08.10.2008, unanime).
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Ademais, tudo foi considerado pelo magistrado, mais proximo
das partes e do local dos fatos e com melhores condicoes de decidir sobre a
necessidade da medida, eis que, segundo entendimento ja pacificado nesta
Camara:

“Em matéria de prisdo preventiva vigora o principio
da confian¢a no Juiz do processo que, mais proximo
das partes e do local dos fatos, tem melhores
condicées de avaliar sobre a necessidade da
segregacdo  cautelar do indigitado. (TJPB.
024.2005.000086-8/001. Rel. Des. Raphael Carneiro
Arnaud. J. 29.09.2005. DJE, edicao do dia
04.10.2005).

Agiu, pois, com acerto o julgador ac manter a segregacao
excepcional do paciente, tornando-se imperiosa a inteivengao do Judiciario
nessas situacoes, como forma de obstar a disseminacao e a repeticao das
praticas delitivas, bem como impedir o agente de dificultar o tramite
processual e o cumprimento da lei penal.

Dessa maneira, sobeja motivacdo na decisao singular, posto que
indica, de forma clara e incontroversa, as causas que autorizam a manutengao
da prisao cautelar, isto &, o fumus commissi delicti e o periculum libertatis.

Bem a proposito, diz o colendo STJ:

“A pris@o cautelar justificada no resguardo da ordem
publica visa prevenir a reproducdo de fatos criminosos
e acautelar o meio social, retirando do convivio da
comunidade aquele que diante do modus operandi ou
da habitualidade de sua conduta demonstra ser
dotado de periculosidade.” (STJ. HC ri® 84134/SP. Rel.
Min. Napoledo Maia MNunes Filho. J. 28/11/2007. DJU,
edicao do dia 17.12.2007, p. 252).

“A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem
publica visa a prevenir a -reproducdo de fatos
criminosos e acautelar o meio social, retirando do
convivio da comunidade aquele que, diante do modus
operandi, demonstra ser dotado de periculosidade.”
(STJ. HC n° 90835/SP. Rel. Min. Napoleao Maia Nunes
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Filho. 5* T. J. 06.11.2007. DJU, edicao do dia
03.12.2007, p. 352).

“A prova da materialidade do delito e os veementes
indicios de autoria, aliados a necessidade de garantia
da ordem publica, justificam o indeferimento do
pedido de liberdade provisoria, terido em vista a
demonstracdo da necessidade . de prisGo cautelar,
considerando a forma de execucdo, a periculosidade
concreta do acusado e os indicios fortes de pratica
reiterada de delitos pelo acusado, ndo havendo falar
em constrangimento ilegal.” (STJ. RHC n°® 21989/CE.
Rel. Min. Carlos Fernando Mattias (Juiz Convocado do
TRF 1? Regiao). 6° T. J. 06.12.2007. DJU, edicao do
dia 19.12.2007, p. 1231).

Tenho, entdo, que a decisao veio a lume trazendo como
fundamentos todos esses concretos aspectos, sobrelevando a preservacao da
ordem publica.

Em tais casos, € harmodnico o entendimento jurisprudencial
desta Camara, no sentido de que:

“Ndo had que se falar em caréncia de fundamentacado,
quando a decisGo objurgada atende aos requisitos
necessdrios ao fim colimado, ainda mais quando se
pronuncia sobre as questoes de fatu e de direito,
esclarecendo, de forma inconteste, qual a causa
ensejadora da decretacdo da custodia do paciente.”
(TJPB. HC n° 002.2007.000227-0/001. Rel. Des.
Ledncio Teixeira da Camara. J. 07.08.2007. DJE,
edicao do dia 09.08.2007).

Nao se ressente o decisum, portanto, de laconismo, muito menos
de falta de motivacdo, tampouco assentou-se o prolator em impressoes
subjetivas ou em meras conjecturas, mesmo porque:

“"Para a decretacdo da prisdo cautelar é suficiente um
juizo de risco, e ndo de certeza. Se fosse esperar que
acontecesse o dano social e juridico a que a lei
pretende obstar, ja ndo haveria porque existir a
medida preventiva”. (TJSC, RT 583/397).

Por fim, é de se registrar que as condicdes pessoais favoraveis do
agente, como a primariedade, bons antecedentes, emprego certo e profissao
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definida, nao o socorrem diante de elementos concretos que justificam a
custodia cautelar, tal como ocorre na hipotese em estudo. Ao contrario, o fato
de ter se utilizado da funcao pela qual foi investido pzra ajudar na pratica do
delito, como um dos estrategistas de uma quadrilha organizada, pesa contra
ele.

Ademais, alinho-me a corrente jurisprudencial segundo a qual,
mediante ponderacao de valores constitucionais (ordem publica x liberdade
individual), deve prevalecer a garantia da ordem publica, verbis:

“A primariedade, residéncia fixa e profissao definida,
ndo permitem “per si” a liberdade provisoria,
mormente quando existem circunstdncias outras para
a manutenca> da priséo”. (TJPB. HC n°
200.2006.041.822-1. Rel. Des. Antonio Carlos Coelho
da Franca. J. 14.12.2006. ‘©.L, edicao do dia
09.01.2007). .

“A primariedade, os bons antecedentes, a residéncia
fixa e o exercicio de atividade licita ndo sdo
circunstdncias garantidoras de direito de liberdade
provisoria, se presentes outros elementos ensejadores
da custédia cautelar, fundamentada na garantia da
ordem publica. O delito em tela é de suma gravidade,
perpetrado com armas de fogo, provocando grande
intranqiiilidade e sensacdo de inseguranca na
sociedade. Denegada a ordem. Undnime.” (TJDF. HC n°®
20030020047291HBC. Registro do acordao n° 184004.
Rel. Des. Vaz de Mello. J. 18/06/2003. DJU, edicao do
dia 18/02/2004, p. 49).

Diante do exposto, e nao vislumbrando a coacao ilegal apontada
na inicial da impetracao DENEGO A ORDEM, em harmonia com o parecer
ministerial. : Al

Fy:de
[

Por tais razoes DENEGO a ordem impetrada.
E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
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Brito Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arnobio Alves Teododsio e Joao Benedito da Silva.

sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, Capital, aos 22 (vinte e dois) dias do més de julho do ano de
2014.

Desembargador Joas
- REL




