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APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE UNIAO
ESTAVEL POST MORTEM. PROCEDENCIA.
INCONFORMISMO. SUBSTABELECIMENTO DO
ADVOGADO DOS REUS SEM RESERVA DE
PODERES. ANTES DA PROLACAO DA
SENTENCA. INTIMACAO DO DECISUM EM
NOME DO ADVOGADO SUBSTABELECENTE.
NULIDADE CONFIGURADA A PARTIR DESTE
ATO. ART. 236, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. CERCEAMENTO DE  DEFESA.
CONFIGURACAO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. RECONHECIMENTO DE OFICIO.
ANULACAO DA INTIMACAO DA SENTENCA.

MEDIDA COGENTE. APELO PREJUDICADO.
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- Ao substabelecer sem reserva de poderes, o
advogado renuncia ao poder de representagao que
lhe foi conferido, desvinculando-se, de modo
definitivo, do feito, sem poderes para nele continuar

atuando.

- E nula a intimagdo quando realizada em nome do
substabelecente, e nao do substabelecido, a teor do
que preceitua o art. 236, § 1%, do Cdédigo de Processo
Civil, segundo o qual "é indispensavel, sob pena de
nulidade, que da publicacdo constem os nomes das
partes e de seus advogados, suficientes para sua

identificacao".

- Ocorre cerceamento do direito de defesa quando
existir qualquer limitacao indevida a producao de
provas ou pronunciamento nos autos, ensejando, por
consequeéncia, a nulidade do ato em virtude do que

estabelece o art. 5°, LV, da Constituicao Federal.

Vistos.

Trata-se de APELACAOQ, fls. 152/166, interposta por
Viviane Melo do Egypto Pereira e outros contra sentenga prolatada pelo Juiz de
Direito da 1 Vara de Familia da Comarca da Capital, de fls. 145v/149, que, nos autos
da A¢ao Declaratoria de Unido Estavel Post Mortem, proposta por Maria de Fatima

da Silva Dionisio, acolheu a pretensao exordial nos seguintes termos:

Isto posto, por sentenga julgo procedente a agao sub
judice, para declarar a unido de fato firmada entre
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MARIA DE FATIMA DA SILVA DIONISIO e
HERALDO TEIXEIRA DO EGYTO, ja falecido, ao
mesmo tempo dissolve-la, assegurando a Suplicante
todos os direitos previstos pela Constituicdo em

vigor, visando produzir os seus efeitos legais. (Sic)

Em suas razoes, o recorrente pugna pela reforma da
decisdao objurgada sob alegacao, em sintese de que a unido estavel aduzida na
exordial nao ficou deveras comprovada na instru¢ao processual, tendo em vista a
fragilidade e incongruéncia presentes nos depoimentos ofertados pelas testemunhas

da promovente, dos quais se embasou o magistrado de primeiro grau.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 168/174, aventando a
preliminar de inépcia da inicial, e no mérito rechagando os termos delineados nas

razoes recursais, postulando, ao final, a manutengao do decisum.

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra da
Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias Feitosa, fls. 181/183, opinou pelo

desprovimento do recurso.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

De imediato, identifico dbice processual ao exame
das questdes delineadas nas razdes recursais de fls. 152/166, porquanto, analisando o
caderno processual, verifica-se que o causidico subscritor da Apelacao,
substabeleceu, sem reserva de poderes, ao advogado Indcio Ramos de Queiroz Neto,
fl. 123, poderes que lhe foram outorgados por Vivianne Melo do Egypto Pereira,
Heraldo Gongalves do Egypto e Vanessa Melo do Egypto, demandados/apelantes da
presente a¢ao, nao possuindo, assim, capacidade postulatdria para se manifestar no

feito.
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A outorga foi colacionada aos autos antes da
prolagao da sentenca, no entanto, a intimacdo da decisao de primeiro grau, foi
realizada no nome do patrono substabelecente, o qual ja nao figurava nos autos como

mandatdrio da parte, fl. 151.

Com efeito, ao substabelecer sem reserva de poderes,
o advogado renuncia ao poder de representacio que lhe foi conferido,
desvinculando-se, de modo definitivo, do feito, sem poderes para nele continuar
atuando.

Nessa senda, ¢ nula a intimagao quando realizada
em nome do substabelecente, e nao do substabelecido, a teor do que preceitua o art.
236, § 1°, do Codigo de Processo Civil:

Art. 236. No Distrito Federal e nas Capitais dos
Estados e dos Territorios, consideram-se feitas as
intimagOes pela s6 publicacdo dos atos no orgao
oficial.

§ 1° E indispensavel, sob pena de nulidade, que da
publicagao constem os nomes das partes e de seus

advogados, suficientes para sua identificagao.

Diante desta situacao, vislumbro que o cerceamento
do direito de defesa da parte promovida restou evidenciada, violando-se, assim, os
principios do contraditério, ampla defesa e igualdade processual, sendo cabivel a

nulidade processual, até mesmo de oficio.

Por oportuno, calha transcrever os seguintes escélios

confirmando o entendimento acima explicitado:

ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA C/C
DEMOLITORIA. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
RECURSO INTERPOSTO PELO REU.
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Substabelecimento do advogado do autor sem
reserva de poderes antes da prolacao da sentenca.
Auséncia de anotagao junto ao sistema saj.
Publicacao da intimacao da sentenca em nome do
subscritor do substabelecimento. Nulidade do ato
por manifesta violagdo aos principios do
contraditério e da ampla defesa. Nulidade do
processo a partir da intimagdo da sentenca.
Reconhecimento de oficio. Cientificacao que deve ser
dirigida a advogada substabelecida. Devolucao dos
autos ao juizo de origem para a regular anotacao do
nome do novo procurador junto ao sistema saj e
intimacao da sentenca com observancia do
substabelecimento. Recurso nio conhecido. E nula a
intimagao da sentenga por meio eletronico realizada
na pessoa de advogado que antes da prolagao da
sentenca substabeleceu, sem reserva de poderes, a
outro advogado os poderes outorgados pelo autor,
porquanto, na hipdtese de substabelecimento sem
reservas de poderes, a intimacao deve ser
direcionada para o advogado substabelecido. (TJSC;
AC 2014.036005-7; Balneario Camborit; Terceira
Camara de Direito Civil; Rel. Juiz Saul Steil; Julg.
22/07/2014; DJSC 28/07/2014; Pag. 113).

MANDADO DE SEGURANCA. INTIMACAO DE
SENTENCA POR NOTA DE EXPEDIENTE.
SUBSTABELECIMENTO SEM  RESERVA  DE
PODERES NAO OBSERVADO. Intimacdo feita em
nome de advogado diverso daquele substabelecido.
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Cerceamento de defesa caracterizado. Nulidade do
ato processual. Precedentes do STJ.Nulidade que se
reconhece. Reabertura do prazo recursal. Seguranca
concedida. Unanime. (TJRS;, MS  52168-
32.2013.8.21.9000; Porto Alegre; Terceira Turma
Recursal Civel; Rel. Des. Pedro Luiz Pozza; Julg.
22/05/2014; DJERS 27/05/2014) .

AINDA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR DE
OFICIO. INTIMACAO DA SENTENCA.
PUBLICACAO. ADVOGADO.
SUBSTABELECIMENTO SEM
RESERVA.NULIDADE CONFIGURADA. ART. 236 §
1° CPC. Recurso provido. Segundo disposi¢ao do § 1°
do art. 236 do CPC, ""é indispensavel, sob pena de

nulidade, que da publicacdo constem os nomes das
partes e de seus advogados, suficientes para sua

mn

identificacao"", razao pela qual nulos se mostram os
atos processuais praticados a partir da publicagao de
sentenca na qual constou nome de advogado cujo
mandato fora anteriormente substabelecido nos
autos, sem reserva de poderes, o que nao fora
observado pela secretaria do juizo. Precedentes do
TJDFT e do STJ. Acolhida preliminar de oficio de
nulidade da publicacdo da sentenca e de todos os
atos a ela posteriores. Apelacdo civel prejudicada.
(TJDF; Rec 2007.01.1.109030-5; Ac. 538.318; Quinta
Turma Civel; Rel. Des. Angelo Passareli; DJDFTE

06/10/2011; Pag. 110)


https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20236&sid=129f6d9f.c872ec2.0.0#JD_CPCart236

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é

pacifica nesse sentido, como denota o arresto que segue:
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PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO
SUBSTABELECIDO SEM RESERVAS. ART. 236, § 1°,
DO CPC. PRESENCA DE NULIDADE ABSOLUTA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS
COM EFEITOS INFRINGENTES. 1. Quando ha
substabelecimento sem reservas, a intimacgao so se
perfaz quando chamado o advogado substabelecido.
Precedentes: EREsp. N© 202.184 - AL, Corte Especial,
Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 1.2.2001; e
AgRg nos EREsp 36.319 / GO, Corte Especial, Rel.
Min. Dias Trindade, D] de 08/05/1995, p. 12.272. 2. E
omisso o acérdao que deixa de apontar a ocorréncia
de nulidade absoluta. 3. Em se tratando de nulidade
absoluta o prejuizo se presume, ndao havendo que se
falar em investigacao de fatos que possa caracterizar
a incidéncia do enunciado n. 7 da Simula do STJ. 4.
Caso em que a Corte de origem publicou a pauta de
julgamento em nome do advogado substabelecente e
nao em nome do advogado substabelecido, em
processo onde houve o substabelecimento sem
reservas. 5. Embargos de declaragao acolhidos, com
efeitos infringentes, para declarar a nulidade dos
acordaos proferidos pela Corte de Origem e
determinar o retorno dos autos para novo
julgamento com a correta intimagao das partes. (STJ -
EDcl no REsp 901915 / SC, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, Data do
Julgamento 04/08/2009, DJe 17/08/2009)



Sendo assim, € for¢oso reconhecer a necessidade de
anulacdo da intimacgao da sentenca vergastada, ante a existéncia de flagrante violagao
aos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, o que restou
caracterizada pelo fato de ter sido dirigida a intimagao do decisum na pessoa do
advogado inicialmente designado nos autos, sem observancia ao substabelecimento

constante a fl. 123.

Ante o exposto, DE OFICIO, decreto a nulidade do
processo a partir da intimacao da sentenca, devendo o feito retornar ao Juizo a quo
para que outra seja realizada, em nome do causidico substabelecido a fl. 123. Em

consequeéncia, julgo prejudicado o apelo.
P. L
Joao Pessoa, 29 de julho de 2014.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado

Relator
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