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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO
APELACAO CRIMINAL N. 0005149-55.2013.815.0251 - 6* Vara Mista da Comarca de
Patos/PB

RELATOR : Des. Joas de Brito Pereira Filho
APELANTE : Weverton Jefferson Fernandes Tomaz
ADVOGADO : José Humberto Simplicio de Sousa
APELADO : Ministério Publico Estadual

PENAL E PROCESSUAL PENAL. Apelacdo criminal.
Trafico ilicito de drogas. Condenacao. Alegacao de
insuficiéncia de provas. Inocorréncia. Materialidade e
autoria comprovada. Circunstancias concretas que
indicam a mercancia ilicita. Manutengao da sentenca
condenatoria. Desprovimento da apelagao.

_ A materialidade do crime e a autoria devidamente
comprovadas pela apreens@o do produto ilicito, os
depoimentos dos policiais que efetuaram o flagrante
sdo meios suficientes de prova para ensejar um
decreto condenatério pelo crime de trdfico de drogas.

VISTOS, relatados e discutidos estes autds de Apelacao Criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Criminal interposta por Weverton Jefferson
Fernandes Tomaz, atacando os termos da sentenca de fls.165/175, proferida
pela MM. Juiza de Direito da 6* Vara da Comarca de Patos/PB, que julgou
procedente a denuncia, condenando-o pela pratica do crime descrito no
art.33 da lei n°11.343/06, aplicando a pena-base no minimo legal, ou seja, 05
(cinco) anos de reclusao e 500 (quinhentos) dias-multa a base de 1/30 do
salario vigente a época do fato. Agravou a pena em 01(um) ano e 100 (cem)
dias-multa, em decorréncia da reincidéncia, estabelecendo pena definitiva de
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06 (seis) anos de reclusao e 600 (seiscentos) dias-multa, a ser cumprida
inicialmente em regime fechado, em razao dos fatos assim narrados na
denuncia (fls. 02/02-B):

“(..) no dia 15 de agosto de 2013, por volta das 09:30hs,
nesta cidade de Patos, os denunciados foram presos em
flagrante delito pela prdtica de crime de trdfico de
drogas, em razdo da segunda denunciada ter entregue um
tablete contendo 862 gramas de maconha ao primeiro
denunciado.

Infere-se das pecas informativas que, através de denuncia
anbénima, a autoridade policial recebeu a informagao de
que uma mulher iria entregar certa quantidade de droga a
um rapaz, na Praca localizada no Bairro da Liberdade.
Iniciado o monitoramento policial no referido local, no
momento da entrega da droga, foi efetuado a prisGo em
flagrante dos denunciados.
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Alega o apelante nao haver nos autos provas suficientes que
comprovem a autoria do crime, requerendo assim, a sua absolvicao.

O Ministério Publico apresenta contrarrazoes pugnando pela
manutencao da sentenca e improvimento do apelo (fls.188/193).

A Procuradoria-Geral de Justica opina pelo improvimento do
apelo (fls.209/214).

E o relatorio

-VOTO- Des. Jods de Brito Pereira Filho

O recurso € proprio e preenche os requisitos de admissibilidade,
portanto dele conheco.

1) Da materialidade e autoria dc crime:

Revolta-se o apelante em face da sentenca condenatoria, sob o
argumento de que nao praticou a conduta prevista no art. 33 da Lei de
Drogas, ou seja, trafico ilicito de drogas.
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Todavia, colhe-se dos autos, que restou devidamente
comprovada a materialidade e a autoria do referido crime.

A materialidade ficou evidenciada com ¢ Laudo de Constatacao
(fls.17), pelo Auto de Apreensao e Apresentacao(fls.09), onde verifica-se que
foram apreendidos um tablete de uma substancia vegetal prensada idéntica a
maconha, embrulhada em plastico de cor azul e fita adesiva do tamanho de
uma rapadura; um aparelho celular marca gradiente de cor branca, modelo
GB 300, com dois (02) chips, um da vivo e outro da Tim e um cartao de
memoria; um aparelho celular marca multilaser, cor preta, com capacidade
para dois chips, contendo apenas um chip da vivo e dois cartées de memoria.

Quanto a autoria também ndo ha davida, visto que, o apelante

foi preso em flagrante com a droga. Também, ha o depoimento das
testemunhas que confirmam ser o apelante o autor do delito.

2) Da alegacdo de insuficiéncia de prova -~

Aduz o apelante que as provas nao foram suficientes para
embasar um decreto condenatorio.

Todavia, colhe-se dos autos, que restou dzvidamente comprovada
a materialidade do crime e a autoria.

Infere-se que o recorrente foi flagrado na posse de 862g
(oitocentos e sessenta e dois gramas) de maconha. O flagrante ocorreu em via
publica, nao podendo-se falar em absolvicao.

Destarte, verifica-se que a sentenca a quo nao merece qualquer
reparo, devendo-se manter a condenagao em todos os seus termos.

Ante o exposto, nego provimento a apelacao.
E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Fitho, Presidente da Camara Criminzl, Relator, com voto.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arnobio Alves Teodosio e Joao Benedito da Silva.

Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Joao Pessoa, Capital, aos 15 (quinze) dias do més de julho do ano de 2014.

Desembargador Jods “ito Pereira Filho
-REL¥ OR -



