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PODER JUDICIARIO ]
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

REMESSA OFICIAL E APELAGAO CIVEL n.° 0000391-42.2013.815.0151

RELATOR : Dr. Aluizio Bezerra Filho, Juiz Convocado para substituir o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos.

APELANTE : Municipio de Conceicao

ADVOGADO : Joaquim Lopes Vieira

APELADO : Cicero Manoel Ferreira Cassimiro Filho

ADVOGADO : Cicero José da Silva

REMETENTE : Juiz de Direito da 22 Vara de Conceic¢ao

PROCESSUAL CIVIL - Apelagao civel —
Acédo ordinaria de cobranga — Julgamento
antecipado da lide - Alegagcdo de
cerceamento do direito de defesa -
Inocorréncia — Inteligéncia do art. 330, |, do
CPC - Recurso em confronto com a
jurisprudéncia dominante desta Corte e do
STJ — Aplicagcdo do art. 557, “caput”, do
CPC - Manutengdo da decisao—
Seguimento negado.

— O Juiz tem o poder-dever de julgar
antecipadamente a lide, consoante o
disposto no art. 330, |, da Lei Adjetiva Civil,
desprezando a realizagdo de audiéncia de
instrucdo e julgamento e consequentemente
a oitiva de testemunhas, ao constatar que o
acervo documental acostado aos autos
possui suficiente forgca probante para
nortear e instruir seu entendimento.

— “O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel,
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improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior” (art. 557 do CPC).

Vistos etc.

Cuida-se de reexame necessario e de
apelacdo civel interposta pelo MUNICIPIO DE CONCEICAO em face de
sentenca prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara da Comarca de
Conceigao que julgou procedente os pleitos exordiais da agdo de cobrancga,
movida por CICERO MANOEL FERREIRA CASSIMIRO FILHO, contra o ora
recorrente.

Em sentencga exarada as fls. 47/49v., o MM.
Juiz “a quo” julgou condenou o Municipio réu ao pagamento do salario
referente ao més de dezembro de 2008 e dezembro de 2012, férias
acrescidas do 1/3 (tergo) constitucional referente aos anos de 2009, 2010,
2011 e 2012, e décimo terceiro salario referente aos anos de 2009, 2010,
2011 e 2012.

Irresignada a edilidade ré, fls. 53/55
interpGs recurso de apelagado, gizando em suas razbes que “sob a alegacdo
de tratar-se o feito de matéria exclusivamente de direito, primou o Magistrado
a quo em proferir julgamento antecipado da lide, prescindindo da realizagcéo
de audiéncia de instru¢éo e julgamento”.

Por este motivo, requereu, alfim, que fosse
dado provimento do recurso, “anulando a sentengca de primeiro grau,
rediscutindo toda a matéria ventilada na peca contestatoria e atribuindo
dilacdo probatoria, assegurando-lhe discutir os fatos e documentos acostados
aos autos na audiéncia de instrugéo e julgamento”, (fl.55).

Contrarrazdes apresentada as fls.61/65.

Feito ndo remetido ao Ministério Publico,
em razdo do nao preenchimento das hipoteses elencadas no art. 82, do
Cddigo de Processo Civil.

E o relatdrio.

Decido.
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Em suas razdes recursais o apelante alega
que houve cerceamento em sua defesa sob o fundamento de que a demanda
nao poderia ter sido julgado antecipadamente ante a imprescindivel
necessidade de verificacdo da matéria de fato mediante dilagao probatodria.

Expde que os documentos colacionados
aos autos ndao comprovam que o autor/recorrido seja efetivamente servidor
municipal.

Tal irresignagao, entretanto, ndo merece
prosperar, eis que os fundamentos apresentados ndo tém sustentacao legal.

Com relagcao a producao de provas nao ha
o que reclamar o apelante. Até porque, poderia té-lo feito na sua peca
contestatodria, pois apresentando o autor os fatos constitutivos de seu direito,
através dos contracheques e fichas financeiras carreados aos autos as fls.
10/16, caberia ao municipio réu comprovar que pagou os direitos requeridos,
através da juntada de documentos respectivos, em estreita obediéncia ao que
preconiza o art. 333 do CPC", o que n3o o fez.

Nesse toar, transcreve-se a jurisprudéncia
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. ONUS
DA FAZENDA PUBLICA DE COMPROVAR O
ADIMPLEMENTO DOS TITULOS PLEITEADOS.
AUSENCIA DE PROVAS. DESCUMPRIMENTO DO
ART. 333, II, DO CPC. TERCO CONSTITUCIONAL,
CUJO PAGAMENTO DEVE SER REALIZADO
INDEPENDENTE DO GOZO DAS FERIAS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARTE QUE
DECAIU DE PARTE MINIMA DO PEDIDO.
CONDENACAO DA  VERBA  HONORARIA
MANTIDA. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. NEGATIVA DE SEGUIMENTO
QUE SE IMPOE.

1. Em acdo de cobranca, é onus do Municipio
comprovar o pagamento das verbas salariais. Nao
havendo essa comprovacio, impoe-se a condenacio do
ente publico, como na espécie TJPB, Apelagao Civel n°
035.2011.000.337-9/001, de minha relatoria, 1a Camara
Civel, DJPB 18/12/12. A comprovacgao da condi¢cao de
funcionario é suficiente para a cobranca de verbas
salariais retidas e nio pagas, cabendo ao empregador

'Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
I - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;
II - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.
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o onus de provar a ocorréncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo, que afaste o direito do
empregado ao recebimento das parcelas pleiteadas
TJPB, Decisdo Monocratica na Apelacdo Civel n°.
021.2010.000.053-4/001, Relator Des. José Ricardo
Porto, DJPB 05/10/2012. E obrigacio do Municipio
comprovar que todas as remuneracoes foram pagas
aos seus servidores, na forma consagrada pela lei, ou
que nao houve a prestacdo do servico, por dispor a
Administragio de plenas condicoes para tal fim, sendo
natural a inversio do Onus probatério . TJPB,
Remessa Oficial e Apelacao Civel n°
02120090015500001, Relator Desembargador Marcio
Murilo da Cunha Ramos, 3a Camara Civel, j. em
12/07/2012. (...)

(TJPB - Acoérddo do processo n® 02120090015948001 -
Orgio (TRIBUNAL PLENO) - Relator DES* MARIA
DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA - j. Em
20/02/201). (Grifei)

E:

“APELACAO. RECLAMACAO TRABALHISTA.
PRETENSAO AO PERCEBIMENTO DE VERBAS
REMUNERATORIAS. PROCEDENCIA PARCIAL.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. APLICACAO DO ART.
131, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. REJEICAO.
EMPENHO. INEXISTENCIA. ONUS PROBATORIO
QUE CABIA A EDILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 333, II, DA LEI PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE FATO IMPEDITIVO,
MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO DA
PARTE AUTORA. MANUTENCAO DA DECISAO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Em determinadas situacdes, ndo se caracteriza a
ocorréncia do cerceamento do direito de defesa, quando o
magistrado julgar a lide de imediato por ja possuir
elementos suficientes para o seu convencimento, haja
vista ser ele o destinatario do acervo probatorio.

-E obrigacdo do Municipio comprovar que todas as
remuneragoes foram pagas aos seus servidores, na
forma consagrada pela lei, ou que nao houve a
prestacdo do servico, por dispor a Administracio de
plenas condicdes para tal fim, sendo natural a
inversdo do onus probatorio.”

(TJPB - Acoérddo do processo n® 09820110015991001 -
Orgdo (4* CAMARA CIVEL) - Relator DR. ONALDO
ROCHA DE QUEIROGA -j. em 15/01/2013). (Grifei)

Mais:
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“COBRANCA. Servidor publico. Retengdo injustificada
de remuneragdo. Procedéncia da demanda. Apelagdo
Civel. Preliminar de prescri¢ao quinquenal. Acolhimento.
Fragilidade de provas. Provimento Parcial.

“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a
Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver
sido negado o proprio direito Reclamado, a prescri¢do
atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da acio” (SUMULA 85, STJ).
Constitui onus do réu provar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor, de acordo com o estabelecido no artigo 333,
inciso II, do Cédigo de Processo Civil.”

(TJPB — 4% Camara, AP n°. 038.2005.000070-2/001, Rel.
Des. Antonio de Padua Lima Montenegro, j. 21/02/2006).
(Grifei)

Ainda:

“APELACAO — ACAO DE COBRANCA —
REMUNERACAO ATRASADA — CONDENACAO
EM 1° GRAU — IRRESIGNACAO DO MUNICIPIO —
PRELIMINAR - NULIDADE DA SENTENCA -
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - NAO
INCIDENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 330 DO
CPC - MERA ALEGACAO - CONDICAO DE
FUNCIONARIO DEMONSTRADA — PROVA DO
PAGAMENTO OU DO NAO EXERCICIO DA
ATIVIDADE NO PERIODO - FATO IMPEDITIVO,
MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO
DO AUTOR - ONUS DO REU - PAGAMENTO DO
SALARIO DEVIDO, COM CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA —
DESPROVIMENTO. — Sendo a matéria em debate
unicamente de direito, e ndo se fazendo mister a dilacao
probatoria, permitido é o julgamento definitivo do
mérito, antecipadamente. — A condenacdo ao pagamento
de remuneracao retida, com corre¢do monetaria e juros de
mora, ¢ medida que se impde quando o autor demonstra
sua condi¢do de funcionario municipal e o réu, por sua
vez, ndo comprova o pagamento da remuneracao devida
ou, a0 menos, 0 ndo exercicio da atividade no periodo,
porquanto era seu o Onus de provar os fatos que
modificassem ou extinguissem o direito do promovente
de receber verbas pretéritas ndao pagas. ”

(TJPB — 3* Camara, AP n°. 042.2005.000686-7/001, Rel.
Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos, j. 02/03/2006).
(Grifei)

Ademais, sabe-se que a dilacdo probatdria
constitui direito subjetivo da parte, mas fica a critério da prudente discricao do
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magistrado que preside o feito, com base em fundamentado juizo de valor
acerca de sua utilidade e necessidade, de modo a resultar a operagédo no
equilibrio entre a celeridade desejavel e a seguranga indispensavel na
realizagdo da justica.

De outro norte, o magistrado tem o poder-
dever de julgar antecipadamente a lide, desprezando a realizagédo de
audiéncia para a producao de prova testemunhal, ao constatar que o acervo
documental acostado aos autos possui suficiente forga probante para nortear
e instruir seu entendimento, ndo estando, assim, obrigado a julgar de acordo
com o pleiteado pelas partes, mas com o seu livre convencimento, utilizando-
se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da
legislagao que entender aplicavel ao caso concreto.

A presente lide versa sobre matéria de
direito, e, consoante o art. 330, I, do “Codex” Instrumental Civil, 0 magistrado
esta autorizado a conhecer diretamente do pedido, dispensando, assim,
producao de prova, se delas ndo necessitar:

“Art. 330 — O juiz conhecera diretamente do pedido,
proferindo sentenga:

I — Quando a questio de mérito for unicamente de
direito, ou, sendo de direito e de fato, ndo houver
necessidade de produzir prova em audiéncia;” (grifei)

E o que se vislumbra dos autos, e ainda o
que orienta a jurisprudéncia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — CERCEAMENTO DE
DEFESA EM FACE DO JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE — INOCORRENCIA — HIPOTESE QUE NAO
ENVOLVE A VALORACAO JURIDICA DA PROVA,
MAS EVIDENTE PRETENSAO AO REEXAME E A
INTERPRETACAO DO ACERVO PROBATORIO -
IMPOSSIBILIDADE — SUMULA 279/STF — AUSENCIA
DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO — RECURSO
DE AGRAVO IMPROVIDO — A decisdo judicial que
considera desnecessdria _a realizacdo de determinada

diligéncia probatoria, desde que apoiada em outras
provas e fundada em elementos de convicgdo

resultantes do processo, ndo ofende a cliusula
constitucional que assegura a plenitude de defesa.
Precedentes. — A via excepcional do recurso
extraordinario ndo permite que nela se proceda ao
reexame do acervo probatorio produzido perante as
instdncias ordindrias. Precedentes.

(STF — AGRAG — 153467 — MG — 1°T. — Rel. Min. Celso
de Mello — DJU 01.05.2001 — p. 00066). (Grifei)
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Ainda:

AGRAVO  REGIMENTAL EM  AGRAVO DE
INSTRUMENTO — JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE — ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA
— IMPROCEDENCIA — Julgamento antecipado da lide.
A antecipacdo de legitima se os aspectos decisivos da
causa_estido suficientemente liquidos para embasar o
convencimento do magistrado, e, por isso, ndo hd
necessidade de producdo de provas em audiéncia.
Violacdo ao principio da ampla defesa. Inexisténcia.
Agravo regimental improvido. (Grifei)

(STF — AGRAG 143.608 — SP — 2 T. — Rel. Min.
Mauricio Corréa — DJU 03.05.1996)

A Corte Federal caminha no mesmo norte,
nesse sentido conferir o REsp 760.998/GO, cuja relatoria coube ao preclaro
Min. LUIZ FUX:

“(...) 1. O julgamento antecipado da lide nao implica
cerceamento de defesa, se desnecessdria a instrucao
probatoria, mdaxime se a matéria for exclusivamente de
direito.

2. O artigo 131, do CPC, consagra o principio da
persuasdo racional, habilitando-se o magistrado a
valer-se do seu convencimento, a luz dos fatos, provas,
Jjurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da
legislacdo que entender aplicavel ao caso concreto
constantes dos autos, rejeitando diligéncias que
delongam desnecessariamente o julgamento, atuando
em consondncia com o principio da celeridade
processual (...)".

(STJ - REsp 760.998/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06.03.2007, DJ
29.03.2007 p. 220). (Grifei).

No mesmo sentido:

“Inexiste cerceamento de defesa se os fatos alegados
haveriam de ser provados por documentos, ndo se
Justificando a designagdo de audiéncia’.

(STJ, 3 T., Resp 1.344-RJ, rel. Min. Eduardo Ribeiro,
DJU4.12.89)

Diante disso, ndo ha que se falar em
cerceamento do direito de defesa.

Esclareco, por fim, que, por mostra-se o
recurso contrario a jurisprudéncia dominante deste Sinédrio, do Supremo
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Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, é aplicavel o art. 557,
‘caput”, do CPC, numa forma de privilegiar a efetividade da prestagéo
jurisdicional. Diz o dispositivo:

“Art. 557. O relator negarda seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com
Jjurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo  Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior.”

Na espécie, incide a sumula n°. 253, do
STJ:

“Sumula 253, STJ: O art. 557, do CPC, que autoriza o
relator a decidir o recurso, alcanca o reexame

”»

necessario.”.

Por tais razdes, com fulcro no art. 557,
“‘caput’”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa
necessaria e a apelacgao civel, mantendo “in totum o decisum a quo’.

Publique-se. Intimem-se.

Jodo Pessoa, 31 de julho de 2014.

ALUIZIO BEZERRA FILHO
Juiz de direito convocado — Relator
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