Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N° 0000561-65.2012.815.0501

Relatora : Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

Apelante : Energisa Paraiba — Distribuidora de Energia SA
Advogado : Leonardo Giovanni Dias Arruda e outros

Apelado : Posto de Combustivel Vituva Izauro Elisario Dantas
Ltda

Advogado : Raimundo Nébrega

APELACAO CIVEL. ACAO DE CANCELAMENTO DE
ONUS C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FALTA
DE PRESSUPOSTO RECURSAL. POSTAGEM NO
CORREIO. NAO OBSERVANCIA DO ART. 2, § 3° DA
RESOLUCAO N¢ 04/2004 DESTE TRIBUNAL, QUE CRIOU
O SISTEMA DE PROTOCOLO POSTAL INTEGRADO.
APELO NAO CONHECIDO.

- A tempestividade dos recursos é matéria de ordem publica,
configurando vicio insanavel, podendo ser verificada a
qualquer tempo e instancia. Precedentes do ST]J.

- E indispenséavel que o recibo eletronico de postagem de
correspondéncia por Sedex seja colado no verso da primeira
lauda do documento, com a chancela do carimbo-datador da
propria agéncia (art. 2°, § 3° da Resolucao n® 04/2004 do
TJPB).

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Energisa Paraiba —
Distribuidora de Energia SA contra a sentenca de fls. 177/178v que julgou
parcialmente procedentes os pedidos contidos na ACAO DE CANCELAMENTO
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DE ONUS C/C INDENIZACAO POR DANOS MORALIS, ajuizada por Posto de

Combustivel Viava Izauro Elisario Dantas Ltda.

O autor ingressou com a presente a¢ao, narrando que a
promovida inspecionou o medidor de energia de sua unidade consumidora,
constatando desvio no ramal de energia, popularmente conhecido por “gato”.
Aduz que em razao do fato, foi-lhe cobrado um débito no valor de R$36.880,37
(trinta e seis mil, oitocentos e oitenta reais e trinta e sete centavos), a titulo de

recuperacao de consumo.

Alega que mesmo apds a inspegao, O seu cONsumMo

permaneceu na mesma meédia, ndo se justificando a divida cobrada.
Apos o tramite processual, sobreveio a sentenca.
Apelacao civel. (fls. 180/196).
Contrarrazoes, fls. 201/209.
Parecer Ministerial pelo desprovimento (fls. 214/215).

E o Relatdrio.
Decido

Desa. Maria das Gragas de Morais Guedes — Relatora.

Suscito de oficio, a preliminar de inadmissibilidade recursal,

por intempestividade.

No exercicio do exame de admissibilidade do recurso,
observa-se que seu conhecimento encontra Obice insuperdvel, o da

intempestividade da irresignacao.

Com efeito, a regra é que as peti¢des sejam protocoladas no
férum, tendo o Sistema de Protocolo Postal Integrado excepcionado a regra e
transformado os Correios em extensao dos féruns, para o protocolo de petigdes,
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conforme prevé a Resolucao n® 04/2004 expedida por este Tribunal, que estabelece
em seu art. 2°, § 3%, in verbis:

“E indispensavel que o recibo eletronico de postagem de correspondéncia
por Sedex seja colado no verso da primeira lauda do documento, com a
chancela do carimbo-datador da prépria agéncia, e que sejam
informados:

I - a data e a hora do recebimento;
IT - o0 cédigo e o nome da agéncia recebedora;
III — 0 nome do funcionario atendente”.

No presente caso, observa-se que o apelante deixou de
cumprir a exigéncia estabelecida na referida Resolugao, e desta forma, nao pode
ser considerada a data de 19/12/2013, fls. 180v, como da postagem, ja que devem
ser observadas as regras do Sistema do Protocolo Postal Integrado, da qual ndo se
desincumbiu o recorrente, estando ausente o comprovante eletronico expedido
pela EBCT apto a comprovar a tempestividade do recurso, a identificagao da
agéncia dos correios, bem como a assinatura do funciondrio atendente.

Destaco que o carimbo aposto na petigao recursal (fls.180v),
que identificaria a data, a hora e o funciondrio, ndo podem ser considerados para
fins de afericao da tempestividade, pois além de serem de facil manuseio, nao ha
assinatura do funciondrio atendentes, o cddigo da agéncia e, principalmente, o
comprovante eletronico, notadamente porque os requisitos da Resolucao acima
transcrita sao cumulativos e nao alternativos.

Considerando que a instancia ad quem nao esta vinculada ao

juizo de prelibagao recursal proferido pela instancia a quo, o despacho que recebeu
o apelo nao se sustenta.

Com essas consideracdes, NAO CONHECO DO APELO,
ante a sua intempestividade.

Publique-se. Intime-se.

Gabinete no TJPB, em 31 de julho de 2014.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
Relatora
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