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EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
REVISIONAL DE  FINANCIAMENTO C/C
REPETICAO DE INDEBITO E PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. APRESENTACAO DE PEDIDO DE
DESISTENCIA DO RECURSO PELA PARTE
EMBARGANTE. APLICACAO DO ART. 501, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. HOMOLOGACAO.
DECISAO MONOCRATICA. PERMISSIBILIDADE
DO CAPUT, DO ART. 557, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

- A desisténcia, nos termos do art. 501, do Cddigo de
Processo Civil, é uma faculdade do recorrente, por
ser ele titular do interesse de reexame, na instancia
recursal, da decisdo que entende proferida em

desacordo com o seu direito.

- Negativa monocratica de seguimento ao recurso,
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em consonancia com o disposto no caput, do art. 557,

do Cddigo de Processo Civil.
Vistos.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAOQ, fls.
276/278, opostos pela Itauleasing S/A, contra a decisao de fls. 257/274, que, nos autos
da Ac¢do Revisional de Contrato de Financiamento c/c Repeticio de Indébito e
Pedido de Tutela Antecipada, ajuizada por Maria Carmem Pereira Mind, desproveu
o Agravo Interno interposto pela institui¢ao financeira, consignando os seguintes

termos, em seu excerto dispositivo:

Com base nas razoes, acima aduzidas, mantenho
todos os termos da decisao recorrida.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.

Em suas razdes, a recorrente postula a reforma da
decisao hostilizada, afirmando existir omissao no acdérdao, consistente na analise da
legalidade da cobranca de capitalizagdo mensal de juros a partir da autorizagao
expressa contida no art. 5% da Medida Provisoria n® 2.170/2001. Afirma, outrossim,
que do ponto de vista constitucional, olvidou-se a analisar a matéria a partir da
leitura conferida aos arts. 62 e 192 da Constituicao pelo Superior Tribunal Federal. Ao

final, requer o acolhimento dos aclaratdrios.

Petitorio da embargante, fl. 287, alvitrando pela

desisténcia de seu recurso.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

E cedico que, nos termos do art. 501, do Cédigo de
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Processo Civil, é licito ao recorrente, a qualquer tempo, sem anuéncia do recorrido,
desistir do respectivo inconformismo, por ser ele titular do interesse de reexame,

nesta instancia, da decisao que entende proferida em desacordo com o seu direito.

Na espécie, consoante relatado, a parte insurgente

formulou pedido de desisténcia dos aclaratérios, fl. 287.

A esse respeito, cumpre esclarecer que o Regimento
Interno deste Egrégio Tribunal, em seu art. 127, XXX, confere ao relator atribuicao
para “julgar prejudicado pedido ou recurso que haja perdido o objeto, e homologar

desisténcia, ainda que o feito se ache em mesa para julgamento”.

De outra sorte, sabe-se que o caput do art. 557 do
Codigo de Processo Civil impde a negativa monocratica de seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo

Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, nos termos do art. 501 do Codigo de
Processo Civil c/c o art. 127, XXX, do Regimento Interno do Tribunal de Justica da
Paraiba, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA.

P. L

Joado Pessoa, 14 de agosto de 2014.

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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