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AGRAVO INTERNO. APELACAO. DECISAO
MONOCRATICA.  SEGUIMENTO  NEGADO.
INTELIGENCIA DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INCONFORMISMO.
ALEGACAO ACERCA DE EXISTENCIA DE
PETICAO ENCAMINHADA POR FAX DENTRO DO
PRAZO LEGAL DE INTERPOSICAO DO RECURSO.
COMPROVACAO. NECESSIDADE DE REFORMA
DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A
APELACAO POR INTEMPESTIVIDADE.
POSSIBILIDADE. JUIZO DE RETRATACAO.
RECONSIDERACAO DA DECISAO.

- O agravo interno cuida-se de uma modalidade de
insurgéncia cabivel contra decisio monocratica
interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida

pelo relator.

- Estando  devidamente  corroborados  os
fundamentos alegados pelo recorrente acerca de

existéncia de peticdo encaminhada por fax, a qual foi
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enviada e recebida oportunamente, ou seja, dentro
do prazo recursal, é possivel o juizo de retratacao,
nos termos do art. 284, § 2%, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica da Paraiba, a fim de tornar sem
efeito a decisdo monocratica que negou seguimento a

apelacao, por intempestividade.
Vistos.

Trata-se de AGRAVO INTERNO, fls. 106/108,
interposto por Gerri Adriano de Azevedo Salustino, contra decisao monocratica, fls.
99/103, a qual negou seguimento a Apelacdo, por ele manejada, em face da

intempestividade recursal.

Em suas razdes recursais, o agravante alega a
necessidade de reconsideragao da decisao supracitada e, por consequéncia, o regular
prosseguimento da apelacdo, argumentando para tanto, que encaminhou o recurso
apelatorio, por meio de fax, dentro do prazo legal, o qual foi recebido pelo assessor
da Diretoria do Forum e encontra-se grampeado na contracapa do processo.
Sustenta, ainda, que providenciou, no lapso de 05 (cinco) dias, o envio do documento
original, que foi colacionado aos autos, porquanto a apelacao deve ser considerada

tempestiva.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

De inicio, convém ressaltar que o agravo interno
trata-se de uma modalidade de insurgéncia cabivel contra decisdo monocratica

interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida pelo relator.

Na hipdtese vertente, em face dos argumentos
trazidos a baila pelo insurgente e da documentacgdo carreada aos autos, vislumbro

razoes para reconsiderar a decisao hostilizada.

Explico.
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O promovido interpds apelagao, por meio de fax, em
03/02/2014, ou seja, dentro do prazo de 15 (quinze) dias, previsto no art. 508, do

Codigo de Processo Civil.

Ocorre que a peticdo encaminhada pelo fax foi
recebida na comarca de origem e anexada na contracapa do processo, sem contudo,

ser colacionada aos autos.

Em seguida, o apelante enviou a documentacgao
original, no lapso temporal de 05 (cinco) dias, conforme determina a Lei n® 9.800/99, a
qual foi encartada ao caderno processual e constava a chancela mecanica datada de
06/02/2014, fls. 81/88, fazendo crer que a apelagao somente tinha sido protocolada

nesta data.

Nesse panorama, foi exarada decisao desta Relatoria,

fls. 99/103, negando seguimento ao apelo em face de sua intempestividade.

Ato continuo, o recorrente manejou o presente

agravo interno, a fim de ser solucionada a questao.

Dessa forma, esta relatoria remeteu os autos a
comarca de origem, fls. 120/121, para acostar o fax original e sua copia, além de
certificar os motivos pelos quais os aludidos documentos nao foram encartados ao

processo, no momento oportuno.

Por conseguinte, o Juizo de origem noticiou a
tempestividade recursal e constatou que realmente aconteceu um equivoco no
momento em que foi procedido o desentranhamento do fax enviado pelo apelante e

narrou as razoes do engano ocorrido, consoante denota-se da certidao de fl. 141.

Nessa senda, restando cabalmente demonstrada a
tempestividade do recurso apelatorio manejado pelo agravante, e, tendo tal equivoco
sido ocasionado pela auséncia de juntada do fax nos autos, o qual foi enviado e
recebido oportunamente, em 03/02/2014, fls. 132/140, verifico, de logo, a possibilidade

de conhecimento da apelagao forcejada, motivo pelo qual entendo ser devido o juizo
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de retratagao, a fim de reconsiderar a decisao originalmente tomada.

Ante o exposto, sem maiores delongas, conheco do
agravo interno e, valendo-me do juizo de retratacao, disposto no art. 284, § 2%, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica da Paraiba, torno sem efeito a decisao de
fls. 99/103.

Ap0s o transito em julgado desta decisdao, voltem-me

os autos conclusos, para apreciagao do recurso apelatorio.
P. I
Joao Pessoa, 14 de agosto de 2014.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho

Desembargador
Relator
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