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HABEAS CORPUS n° 2007092-16.2014.815.0000 - Procedéncia: Comarca da Capital (Vara
de Entorpecentes) ‘

Relator : Des. Jods de Brito Pereira Filho i'

Impetrante : Antonio Vinicius Santos {

Pacientes : Thiago Alves dos Santos, de alcunha “Latrg” ouf “Burro Branco” e Aline Ma-
ria dos Santos '

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. Prisao em flagrante. Homolo-
gacdo do flagrante e conversio em preventiva. Delitos dos
arts. 33, 35 e 40, Ill, da Lei n° 11.343/2006 c/c art. 244-B, do
Estatuto da Crianga e do Adolescente. Alegacao de desnecessi-
dade da manutencao da custddia, em vista da auséncia dos re-
quisitos da preventiva e de motivagdo idonea. Sustentada vio-
lagdo ao art. 93, IX, da CF/88. Inccorréncia. Decisao suficien-
temente motivada. Condicdes pessoais favoraveis. Irrelevan-
cia. Entendimento jurisprudencial consolidado. Vulneragao ao
Principio da Ndo Culpabilidade. Insubsisténcia. Principio da
Confianga no Juiz da causa. Pedido sucessivo de aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisao. Impossibilidade. Coa-
¢ao ilegal nao verificada. Denegacao da ordem.

- Nao padece de falta de motivagao, tampouco se entremostra
inidonea, a decisao que, em vista de indicios de autoria e de
comprovada materialidade do delito, aponta, com base em
dados concretos, os motivos autorizadores da custddia caute-
lar do agente, consideradas sua periculosidade e o modus ope-
randi da prética delitiva, e, sobretudo, quando necessaria ao
resguardo da ordem publica.

- O decisum que mantém a custodia cautelar, diverso do con-
denatorio, repousz em um juizo de risco, e nao de certeza.

- O principio da confianga no Juiz do processo, vigente em ma-
téria de prisdo de natureza cautelar, enurcia que o magistrado
de primeiro grau, mais proximo das.partes e do local dos fatos,
tem melhores condigdes de aferir a necessidade da segregacao
provisoria do acusado.

- Consoante entendimento jurisprudencial consolidado, condi-
¢Oes pessoais favoraveis do réu, por si sos, nao lhe asseguram
direito de responder ao processo em liberdade, se a necessida-
de da prisao processual € motivada por outros elementos dos
autos, a luz do art. 312 do CPP.

- O principio constitucional da presuncdo de inocéncia ou da
nao culpabilidade nao se mostra inconciliavel com as custodias
cautelares, nada impedindo a manutencdo de prisao em fla-
grante cu a decretagdo da segregagdo preventiva antes do
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transito em julgado da decisdo condenatéria, desde que pre-
sentes as hipoteses previstas em lei.

— “Inviavel a substituicao da prisio preventiva pelas medidas
cautelares diversas quando, além de haver motiva¢do apta a
justificar o sequestro corporal, haja vista a gravidade concreta
do delito, a aplicagédo das referidas medidas nao se mostraria
suficiente a coibir a reiteracdao delitiva.” (STJ. RHC n°
40.796/SP. Rel. Ministro JORGE MUSSI. 5% T. Julgado em
08/05/2014. DJe 20/05/2014);

- Denegacéo da ordem.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de habeas corpus acima identi-
ficados:
ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao
unanime, em DENEGAR a ordem, em harmonia com o parecer da Procuradoria de Justiga.

RELATORIO

Habeas Corpus, em carater preventivo, impetrado por Antonio Vinicius
Santos, signatario da peticdo de fls. 02/08, em prol de Thiago;Alves dos Santos e Aline
Maria dos Santos, ambos qualificados na inicial, com o fito de repelir constrangimento
dito ilegal a que se submetem os pacientes - denunciados pela pratica, em tese, das in-
fracGes penais tipificadas nos arts. 33, 35 e 40, |ll, da Lei n° 11.343/2006 c/c art. 244-B
-, atribuido a MM. Juiza de Direito da Vara de Entorpecentes da comarca da capital, que,
ao tempo em que homologou o flagrante, converteu-o em preventiva, a luz das razées in-
sertas na decisao de fls. 09/12.

Sustenta o impetrante que a decisdao profligada padece de auséncia de
fundamentacéao iddnea, violando, destarte, o art. 93, IX, da CF/88. Aduz, ainda, que ine-
xistem os fundamentos para a custddia preventiva, elencados no art. 312 do CPP, e, por-
tanto, ndo ha razoes para subsisténcia da segregacao. '

Aduz que “(...) os paciente ndo foram presos em flagrante e que, por
isso, a autoridade coatora “(...) ndo poderia converter uma prisdo em flagrante em pre-
ventiva sem que tenha havido flagrante (...)"” (litteris, fls. 08).

Refere, mais, que a paciente ostenta condi¢des pessoais favoraveis, nada
havendo que desabone sua vida pregressa, uma vez que € primaria, tém ocupacdo defini-
da e residéncia fixa, e que a medida vulnera ¢ Principio da Presungao d= Inocéncia.

Requer, em face disso, a concessao da ordem, revogando-se a preventiva,
com consequente ordem de “(..) recolhimento dos mandados prisdo (...)” (fls. 08).
Como pleito sucessivo, pugna pela aplicagdo de qualquer das. medidas cautelares previs-
tas no art. 319 do CPP, isto em relagdo a Aline Maria dos Santos.

Sem pedido de liminar, vieram as informacéesﬁde fls. 57/59, acompanha-
das de copias de pe¢as dos autos originarios (fls. 60/80).

T
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Nesta instancia, o Ministério Plblico, através de sua Procuradoria de Justi-
ca, opinou pela denegacéo da ordem, nos termos do parecer de fls. 82/85.

Novamente conclusos e examinados, pus em mesa para julgamento, na
forma dos arts. 664, caput, do CPP, e 127, IX, c/c 170, |, do Regimento Interno do TJPB.

E 0 que basta a guisa de relatdrio.
- VOTO - O EXMO. DES. JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO, Relator

Presentes os requisitos de admissibilidade do.writ, admito seu processa-
mento.

A ordem vai denegada.

A decisao passa ao largo de carregar qualquef eiva de ilegalidade, dela
nao emanando o apontado constrangimento.

Os pacientes, conquanto ndo tenham sido presos em flagrante - como fo-
ram os outros comparsas -, tiveram contra si decretada a custddia preventiva e ja se en-
contram denunciados pela pratica das infragdes penais definidas nos arts. arts. 33, 35 e
40, 11, da Lei n® 11.343/2006 c/c art. 244-B do ECA.

Ha indicios veementes da participa¢ao deles na senda criminosa, a luz dos
elementos reunidos por ocasiao do flagrante.

Sobre o paciente Thiago, conhecido por “Latr6”, recaem fortissimos indi-
cios de que, do interior do presidio PB1, onde cumpre pena, coordena a acao dos demais
integrantes da associacao voltada para a disseminagdo de substaricia entorpecente, inte-
grada pelos outros denunciados.

Da mesma forma, mostra-se induvidosa a materialidade das condutas, de
acordo com o Termo de Apreensao (fls. 50/52) e Laudos de Constatagao (fls. 78/80).

O decisum que, homologando o flagrante, converteu-o em preventiva,
fundou-se, especialmente, na necessidade da subsisténcia da segregacédo como forma de
assegurar a ordem publica, que resta abalada diante de a¢Ges delitivas graves, a exemplo
das atribuidas aos pacientes, cujos efeitos devastadores retiram da sociedade a tao alme-
jada tranquilidade.

E nela sobeja motivacdo, eis que indica, de forma clara e incontroversa,
as causas que autorizam a manutenc¢ao da custodia cautelar, isto €, o fumus commissi de-
licti e o periculum libertatis, uma vez que:
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“A periculosidade do réu, evidenciada pelas concretas circuns-
tancias do crime,-bem como a repercusséo social e gravidade
do delito, justificam o decreto segregat}vo cautelar como for-
ma de garantir a ordem publica.” (TJDFT. HC n°
2007.00.2.013655-9. Rel. Des. Edson Alfredo Smaniotto. 1°
Turma Criminal. J. 13.12.2007. DJU; edicdo do dia 11.03.2008,
p. 90) :

Tenho, entdo, que a bem langada decisao (fls. 09/ 12) veio a lume trazen-

do como fundamentos todos esses concretos aspectos, sobrelevando a preservacéo da or-

dem publica.

Esta assim posto o decisum, na parte em que interessa:

(...) Na hipétese, os acusados foram presos em estado flagran-
cial pela prdtica, em tese, dos crimes previstos nos arts. 33,
35 e 40, Ill, ambos da lei 11.343/2006, art. 244-B da Lei
8.069/90, porquanto foram flagrados na posso de -2 (dois) ta-
bletes de maconhz, 01 (uma) sacola-pldstica contendo vdrias
substdncias vegetais esverdeadas semelhantes a maconha, 01
(uma) balanga de precisdo, 06 (seis) éparelhos celulares e a
importédncia de RS 3.000,00 (trés mil reais), registrando-se
que com o acusados se encontrava -um menor de idade, tudo
em circunstdncias fortemente indicativas de trdfico de dro-
gas.

Narra a peca flagrancial que policiais abordaram o veiculo
FIAT UNO em frente ao mercado pC(blico de Mangabeira, com
quatro ocupantes (Ana Cristina, Cleide, Ari e um menor de
apleido “Scoobydoo). Apds revista, encontraram com Cleide a
quantia de RS 3.000,00 (trés mil reais), e dentro do carro per-
tencente a Ari, foi encontrado uma quantidade de maconha.
Diligencias realizadas da residéncia de Ari foi encontrado
aproximadamente 01 kg de substdncia esverdeada semelhante
a maconha dentro de um balde d¢ roupas, a quantia de RS
4.000,00 (quatro mil reais), dentro de um quarto, bem como
05 (cinco) bolas de maconha acondicionadas-em um saco plds-
tico que se encontrava no quintal da casa, apontadas pelo me-
nor de apelido “Scoobydoo”. Indagado sobre o paradeiro de
Joacil, o menor “Scoobydoo”, inforrhor: o endereco do mesmo
tendo afirmado que ambos tinham praticado o assalto a Caixa
Econémica Federal da Avenida Beira Rio em 15/10/2013. Loca-
lizado Joacil em uma borracharia de sua propriedade, situada
no Bairro do Altiplano, o mesmo conduziu os policiais até o
seu apartamento onde foram encontrados 01 (um) revolver e
01 (uma) pistola além da importéancia de 12.000,00 (doze mil
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reais), oriunda do rouba a Caixa Econémica da Beira Rio.
Questionado acerca da droga, Ari afirmou que noite anterior
realizou o transporte de 25 (vinte e cinco) tabletes de maco-
nha pertencentes ao preso Thiago, para a casa de sua genitora
Aline.

O crime em andlise é grave e expée a sociedade, como um
todo, ao perigo advindo da droga que fragiliza a familia, che-
gando a causar enormes danos. Ndo ha como o Estado se omi-
tir a esse grande problema social que deve ser combatido com
posturas firmes e .eficazes do Poder Judicidrio, responsdvel
por afastar individuos praticantes desse mal a sociedade, de
modo a resguardar a credibilidade da Justiga.

Além disso, a apreensdo de elevada quantidade de droga, bem
assim arma, cuja propriedade foi admitida pelos acusados,
autoriza o entendimento provisoric de que, havendo conces-
sdo de liberdade, os mesmos encontrardo nas ruas os mesmos
estimulos que os levaram a prdética, em tese, do crime em dis-
cussdo, ou seja, o lucro facil.

Ainda, a enorme quantidade de droga evidencia o envolvimen-
to mais aprofundado dos autuados com o trdfico em larga es-
cala, ndo sendo comum que traficantes nedfitos nesta seara
tormentosa da criminalidade consigam adquirir tdo vultosa
quantidade de droga, cujo valor no comércio local é reconhe-
cidamente elevado. . '

Noutro vértice, o acusado possui extensa folha de anteceden-
tes criminais, fato que corrobora ainda mais a necessidade de
sua constricdo cautelar, a bem da ordem publica.

Por fim, o simples fato de alguns acusados serem primdrios e
de bons antecedentes ndo é suficiente para afastar a necessi-
dade da preventiva, se presentes os motivos que a autorizam

(...)
(..)

Assim, pelas razdes expostas, evidente a presenca dos requisi-
tos legais que autorizam a prisdo preventiva, quais sejam ga-
rantia da ordem publica, conveniéncia da instrugdo criminal e
aplicagdo da lei penal, deve, portanto, os acusados permane-
cerem presos, como forma de salvaguardar a paz social.

Ante o exposto, observadas as diretrizes do art. 310 da Lei
12.403/2011 e, em harmonia com -0 parecer minsterial, con-
verto a prisdo em flagrante dos indiciados JOACIL GOMES DE
OLIVEIRA, ARISTOTELES ARAUJO SOBREIRA, ANA CRISTINA SENA
BATISTA DE LIMA, CLEIDE MEDEIROS DE FREITAS, THIAGO DOS
SANTOS ALVES E ALINE MARIA DOS SANTOS, por entender pre-
sentes os requisitos consiantes do art..312 do Codigo de Pro-
cesso Penal (...)" g

,\(WYL 5
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Nas informacdes, Sua Exceléncia acresceu:

“(...) Registre-se que na esfera policial o acusado Joacil de-
clarou que, no dia 15 de outubro de 2013, havia armazenado
em seu domicilio 60 kg (sessenta quilos) de maconha de pro-
priedade do presididrio Thiago, conhecido por “Latré”, o qual
lhe pediu por meio de ligacdo telefdnica, que guardasse a res-
pectiva droga em sua casa, onde receberia a quantia de RS
2.000,00 (dois mil reais), pelo armazenamento.

Também na esfera policial o acusado Aristoteles confessou
que ele e Ana Cristina eram responsdveis pela distribuicdo do
entorpecente e arrecadacdo do dinheiro, tendo sido retirado
da casa de Joacil, a mando de Thiago, 20 kg (vinte quilos)
uma primeira vez, 15 kg (quinze quilos) uma segunda vez e na
terceira vez 25 kg (vinte e cinco quilos), de entorpecentes.
Frise-se que apos arrecadar o dinheiro da mercancia, este era
levado para a casa de Aline, mde de Thiage: que pagava pelo
servico RS 800,00 (oitocentos reais, por mes.

Assim, tenho como presentes os requisitos da prisao preventi-
va dos pacientes Thiago e Aline, face aos indicos de autoria do
crime cujas ordens, segundo inforrnacdes das acusadas, parti-
am do paciente Thiago por meio de ligacoes telefénicas de
dentro do presidio onde se encontrava e executada pela paci-
ente Aline, sua genitora, que guardava dinheiro da venda das
drogas (...)" (litteris, fls. 58/59).

Em tais casos, € harmonico o entendimento jurisprudencial, inclusive des-

ta Camara, no sentido de que:

“Nao ha que se falar em auséncia de fundamentacao do decre-
to preventivo, quando o juiz motiva a prisao na prova da ma-
terialidade e indicios de autoria delitiva, aliados a presenca
dos pressupostos indicados no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, vistos a luz do caso concreto.” (TJPB HC n°
20020120758277001. Rel. Des. Luiz - Silvic. Ramalho Junior.
Cam. Crim. J. Em 21-02-2013);

“Oferecendo o Juiz os motivos concretos que fazem necessari-
as a protecao da instrucao criminal e a garantia da ordem pu-
blica, apoiado em elementos do corijunto da prova, nao ha fa-
lar em falta de fundamentacao efetiva no decreto de prisao
preventiva.” (STJ. HC n° 62517/SP. -Rel. Min. Hamilton Carva-
thido. 6* T. J. 02.08.2007. DJU, edicao do dia 17.09.2007, p.
360);

litis 6
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“Se o decreto de prisdao preventiva aponta fatos objetivos e
provados nos autos que estejam a indicar a necessidade de se-
gregagao cautelar como garantia da ordem publica e para as-
segurar a aplicagao da lei penal - ao invés de apenas fazer re-
feréncia abstrata as hipoteses do art. 312, do CPP -, entao
inexiste qualquer constrangimento, muito menos ilegal, que
esteja a merecer reparo pela via do remédio heréico. Ordem
denegada.”(TJDFT. HC n°® 20090020009139HBC. Rel. Des. AR-
NOLDO CAMANHO DE ASSIS. 2® Turma Criminal. Julgado em
05/03/2009. DJ 15/04/2009, p. 126).

“Nao carece de fundamentacao a decisio que decreta a custo-
dia preventiva da Paciente com base em dados concretos do
suposto ilicito perpetrado.” (TJGO. HC n° 76643-
90.2011.8.09.0000 (201190766434 ). Rel®. Dr?. Lilia Monica de
Castro Borges, Juiza de Direito Substituta em Segundo Grau.
J. 10.05.2011. DJ 830, de 31.05.2011);

“Nao ha constrangimento ilegal por auséncia de fundamenta-
¢do da decisao que aponta objetivamente os fatos concretos
que determinam a necessidade da medida cautelar.” (TIMG.
HC n° 1.0000.07.449674-6/000. Rel. Des. Walter Pinto da Ro-
cha. 4 Cam. Crim. J. 14/03/2007. Pub: 27.03.2007),

Vale registrar, ademais, que:

s
h

“A motivacéo da decisdo judicial ‘ndo podé ser medida pelo
espago que ocupa ho papel, mas, sim, por sua consisténcia e
adequacido ao que consta dos elementos em que se funda.”
(TJRS. Habeas Corpus n° 70026624015. Sétima Camara Crimi-
nal. Relator: Marcelo Bandeira Pereira. Julgado em
23/10/2008).

Nessas circunstancias, o reclamo do meio social, ja diuturnamente massa-

crado pelas investidas criminosas, impde uma pronta intervencao do Judiciario, como for-
ma de obstar a disseminagio e a repeticao das praticas delitivas graves, tal como o trafi-
co ilicito de entorpecentes. '

Bastante enfaticos, os seguintes julgados:

“[...] o trafico de entorpecentes demonstra, a toda evidén-
cia, a necessidade da custédia cautelar, para garantir a or-
dem publica e assegurar a aplica¢do da lei penal, porquanto
a sua pratica propicia o consumo. e estimula o vicio, termi-
nando por aniquilar, principalmente; jovens vidas, desesta-
bilizando familias inteiras. Considerando cada caso ndo iso-
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ladamente, mas como parte de um todo, tal manifestagéo
de criminalidade tem o repudio indignado da sociedade,
que exige das autoridades constituidas mais eficiéncia no
seu combate, e do Poder Judiciario, mais rigor na aplicagao
das leis penais [...]” - (TJSP - HABEAS CORPUS N°
990.10.263056-0. Rel. Des. RENE RICUPERO. 13.® Camara de
Direito Criminal. J. 26.08.2010 - “DENEGARAM A ORDEM.
V.U.”)” (excerto do acordao).

“A conduta narrada é dotada de ampla repercussao no meio
social, em virtude da intolerancia de atitudes envolvendo a
disseminagao de drogas entre a sociedade, motivo pelo qual a
garantia da ordem publica resguarda o risco de que, em liber-
dade, o paciente possa contribuir para o fomento de tal prati-
ca delituosa.” (TJMG. HC n°1.0000.08.487667-1/000. Rel. Des.
ADILSON LAMOUNIER. 5* Cam. Ciim. J. 27.01.2009. Pub:
09.02.2009). :

N&o se ressente a decisao, destarte, de laconismo, muito menos de incon-

sisténcia ou falta de motivacao. Tampouco assentou-se o prolator em impressées subjeti-
vas ou em meras conjecturas, mesmo porque:

telatoria.

“Nao se pode exigir para a prisao preventiva a mesma certeza
que se exige para a condenacao. Vigora o principio da confian-
¢a nos juizes proximas das pessoas em causa, dos fatos e das
provas, assim como meios de convic¢dao mais seguros que os
juizes distantes. O in dubio pro reo vale ao ter o juiz que ab-
solver ou condenar. Nao, porém, ac decidir se decreta ou nao
a custddia provisoria”. (RT 554/386-7).

“Nao é necessario que o despacho que decreta a prisao pre-
ventiva seja extenso, ou que possua a minudéncia tipica de
uma senten¢a condenatoria, bastando que aponte indicios de
autoria e materialidade, além imprescindibilidade da segrega-
¢ao do agente. Recurso improvido.”"(RSTJ 85/308).

Sem deslembrar, ainda, de que:

"Para a decretagao da prisdo cautelar é suficiente um juizo de
risco, e ndo de certeza. Se fosse esperar que acontecesse o
dano social e juridico a que a lei pretende obstar, ja ndo have-
ria porque existir a medida preventiva”. (TJSC, RT 583/397).

A situacao reclamava, de fato, a adogao e manutencao da custodia acau-

4
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O fato de n3o terem sido os pacientes colhidos em situagdo de flagrancia
nao obsta a decretacdo da preventiva pelo magistrado. E, no caso, embora a decisao ata-
cada verse acerca de conversao do flagrante em custddia preventiva, referindo-se aos
demais denunciados, nada mais fez que decreta-la em relacdo aos pacientes, situagao
que nao pode ser tida por ilegitima ou eivada de qualquer nulidade, de acordo com itera-
tiva exegese pretoriana, expressa no seguinte aresto, que, mutatis mutandis, amolda-se
a hipotese ora tratada: ~

“Se o flagrante foi lavrado sem que estivesse presente qualquer
das hipoteses previstas no art art. 302 do CPP, o relaxamento da
prisdo é de rigor, mas, havendo motivo de cirdem publica a reco-
mendar a segregacdo, pode o Juiz decretar a prisdo preventiva,
valendo-se do poder geral de cautela imposto a qualquer magis-
trado (precedentes).” (TJDFT. Acorddo n.673469, HC n°
20130020070055HBC, Relator: ROMAO C. OLIVEIRA, 1* Turma Cri-
minal, Data de Julgamento: 18/04[2013, Publicado no DJE:
06/05/2013. Pag.: 308)

Eventuais predicados pessoais favoraveis, per si, ndo asseguram a pacien-
te a vindicada liberdade, se outros elementos ha que autorizem a manutengdo da custo-
dia, consoante ja sedimentado entendimento jurisprudencial, expresso no seguinte ares-
to: :
“A presenca de condigdes pessoais favoraveis, tais como resi-
déncia fixa, primariedade e ocupagao licita, embora devam
ser devidamente valoradas, nao Séo suficientes, por si sos,
para cbstar a decretagao da prisdo cautelar, quando, devida-
mente embasada nos fundamentos -do<art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, esta mostrar-se necessaria.” (STJ. HC n°
275.562/CE. Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA. 5 T. Julgado
em 03/06/2014. DJe 06/06/2014)

E deste orgao fracionario:

“As condicoes subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e
trabalho licito, por si sés, ndo impedem a manutengao da
segregacao cautelar.” (TJPB. HC:nh° 20055141820148150000.
Camara Especializada Criminal) - Relator MARCOS WILLIAM DE
OLIVEIRA - j. Em 08-07-2014);

Tudo isto foi considerado na irretocavel decisdo, da lavra do juiz condutor
do processo, mais proximo das partes e do local dos fatos e, decorrentemente, com me-
thores condi¢Ges de aferir a necessidade da medida, eis que: -
: R
“Em matéria de prisdo preventiva vigera o principio da confi-
an¢a no Juiz do processo que, mais<proximo das partes e do
local dos fatos, tem melhores condicGes de avaliar sobre a ne-
cessidade da segregacdo cautelar do indigitado.” (TJPB.

[ 9
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024.2005.000086-8/001. Rel. Des. Raphael Carneiro Arnaud. J.
29.09.2005. DJE, edicao do dia 04.10.2005).

A imposicao da custddia cautelar, diga-se ainda, ndo afronta o Principio da

Presuncao da Inocéncia.

E do STF, guardido do texto constitucional, o seguinte entendimento:

“Nao ofende o principio da presuncédo de inocéncia a custodia
do paciente antes do transito em julgado da decisao condena-
toria.” (HC n°® 86261/RJ. Rel. Min. Ricardo Lewandowsky. J.
06.02.2007. 1* T. DJU, edicao do dia 16.03.2007, p. 00031.
Ement. vol 02268-03, p. 00432. LEXSTF, v. 29, n° 341, 2007, p.
346-349).

Nao vinga, por derradeiro, o pedide de conversae da prisdo em medida
cautelar diversa. Diria que, presentes os requisitos da preventiva, como restou observado
na decisao, é incabivel sua conversao em qualquer das medidas de que trata o art. 319
do CPP, trazidas com a edicao da Lei n® 12.403/2011. '

No ponto:

“Inviavel a substituicao da prisao preventiva pelas medidas
cautelares diversas quando, além de haver motivacao apta a
justificar o sequestro corporal, haja vista a gravidade concreta
do delito, a aplicacao das referidas medidas nao se mostraria
suficiente a coibir a reiteracao delitiva.

2. Recurso improvido.” (STJ. RHC n°® 40.796/SP. Rel. Ministro
JORGE MUSSI. 52 T. Julgado em 08/05/2014. DJe 20/05/2014);

“Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP, bem
como presentes os pressupostos e dois dos requisitos do art.
312 do CPP (garantia da ordem puiblica), deve ser a custodia
processual mantida, nao havendo falar em sua revogacao, ou
mesmo em substituicao pelas medidas.cautelares diversas da
prisao previstas no art. 319 do CPP, pelc fato de estas se reve-
larem absolutamente insuficientes.” (TJMG. Habeas Corpus n*
1.0000.11.055890-5/000. Rel. Des. Eduardo Brum. 4* Cam.
Crim. J. 09.11.2011. Pub: 18.11.2011);

Pelo exposto, a mingua de constrangimento ilegal a ser coarctado, DENE-

GO A ORDEM.

Eis o0 meu voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito Pe-
reira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto. Participaram do julgamen-
to os Excelentissimos Senhores Desembargadores Arnobio Alves Teoddsio e Jodo Benedito

da Silva.

N\ M ]
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o Pereira Filho: '~

Desembargador Jods
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