TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARATBA

GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SiLva

ACORDAO

APELACAO N. 0020050-84.2011.815.2001

ORIGEM: Juizo da 172 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Miguel de Britto Lyra Filho — Juiz Convocado

APELANTE: BFB Leasing S.A. Arrendamento Mercantil (Adv. Celso Marcon)
APELADO: Ticiano Cavalcanti de Melo, representado por Elizabeth Vieira de Mello
Cavalcanti (Adv. Humberto Malheiros Gouvéa)

APELACAO. DIREITO DO CONSUMIDOR. REVISIONAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. PACTA SUNT
SERVANDA. CARATER NAO ABSOLUTO. TARIFA DE
ABERTURA DE CREDITO. ABUSIVIDADE QUANTO AO
VALOR. EXCESSO DECOTADO. VIOLACAO DAS LEIS DE
CONSUMO. DEVOLUCAO SIMPLES. TARIFA DE CUSTO
DE PROCESSAMENTO. RESTITUICAO INDEVIDA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA LIQUIDACAO
ANTECIPADA DO VALOR FINANCIADO. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
REFORMA DA SENTENCA. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

- O principio contratual do pacta sunt servanda nao é
absoluto, devendo ser interpretado de forma relativa, em
virtude do carater publico das normas tidas por violadas no
contrato, em especial o Codigo de Defesa do Consumidor, o
que possibilita a revisao do contrato.

Apés séria controvérsia envolvendo o tema, o Superior
Tribunal de Justica, examinando o Resp n° 1.251.331, a luz do
regime de recursos repetitivos (543-C, do CP), fixou o
entendimento de que “nos contratos bancarios celebrados até
30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolucao CMN 2.303/96) era
valida a pactuacao das tarifas de abertura de crédito (TAC) e
de emissao de carné (TEC), ou outra denominacao para o
mesmo fato gerador, ressalvado o exame de abusividade em



cada caso concreto”. Demonstrada a contratacao anterior a
30/04/2008, ndo ha que se falar em ilegalidade da cobranca.
Todavia, o exame do valor da tarifa revela pactuacao
exacerbada neste aspecto, reclamando a devida reducao e a
consequente devolucao do que fora pago.

- Estando a tarifa de custo de processamento relacionada a
liquidacdo antecipada do valor financiado, indevida se revela
a restituicio de referida verba, uma vez que o autor nao
demonstrou a mencionada liquidacao.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram
como partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, por unanimidade, dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do relator, integrando a presente decisdao a simula de julgamento de fl. 152.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta pelo BFB Leasing S.A.
Arrendamento Mercantil contra sentenga proferida pelo MM. Juizo da 172 Vara Civel
da Comarca da Capital nos autos da acao de repeticao de indébito c/c danos morais,
promovida por Ticiano Cavalcanti de Melo, ora apelado, em face da instituigao
financeira recorrente.

Na sentenca objurgada, a douta magistrada a quo julgou
parcialmente procedente a pretensao vestibular, reconhecendo a abusividade das
tarifas discutidas e, consequentemente, condenando o banco demandado a
restituicao, em dobro, dos valores pagos indevidamente a titulo de TAC e tarifa de
custo de processamento, tudo, acrescido de corregao monetdria pelo INPC, a contar
do arbitramento, assim como, de juros de mora de 1% ao més, a partir da citagao.
Outrossim, condenou o banco promovido em custas processuais e honordrios
advocaticios fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacao.

Inconformada, a instituicao financeira em litigio interpds
tempestivamente seu recurso apelatorio, pugnando pela reforma do decisum de
primeiro grau, argumentando, em suma: a necessaria observancia do pacta sunt
servanda; a legalidade das cldusulas impugnadas; o valor exorbitante fixado a titulo
de honordrios advocaticios; bem como, a impossibilidade de restituicao de valores.

Em sede de contrarrazdes, o consumidor apelado opinou pelo
desprovimento da insurgéncia manejada, o que fizera ao rebater as alegacOes
recursais formuladas (fls. 125/129).



Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do artigo 169,
§ 12, do RITJPB c/c o artigo 82 do Cddigo de Processo Civil.

E o relatério.
VOTO

Colhe-se dos autos que o promovente ajuizou a demanda sob
exame objetivando a revisao de contrato de financiamento realizado junto ao BFB
Leasing S.A. Arrendamento Mercantil, com a devolugao em dobro dos valores pagos
indevidamente.

Analisando as razdes recursais, vale ressaltar, primeiramente,
que a alegacao do Apelante/Réu de que os valores cobrados sao legais, pois foram
previamente pactuados pela parte recorrida, mediante contrato, devendo ser
cumprido o acordado, em respeito aos principios do pacta sunt servanda e da
seguranga juridica, ndo implica na impossibilidade de revisao do contrato, porquanto
o pleito estd embasado em dispositivos do Cédigo de Defesa do Consumidor que
possibilitam anulagao de clausulas contratuais abusivas.

Nessa ordem, se as clausulas contratuais nao se coadunam com
o CDC, poderao ser anuladas, a depender da comprovacao dos argumentos,
inclusive quanto ao prévio conhecimento do contetdo, sendo esta uma das hipdteses
em que se admite anulagao de cldusulas do contrato.

A esse respeito, pois, é sabido que o contrato faz lei entre as
partes, posto que legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato
bancdrio, nao ha qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cldusulas,
mormente quando se trata de contrato de adesdao, em que as disposi¢des negociais
sao criadas unilateralmente. Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cdédigo de
Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisio do contrato."”

Assim, no tocante as taxas de abertura de crédito, apds séria
controvérsia envolvendo o tema, o Superior Tribunal de Justica, examinando o Resp
n° 1.251.331, a luz do regime de recursos repetitivos (543-C, do CP), fixou o seguinte
entendimento:

“l..] Para os efeitos do art. 543-C, do CPC, ressalvados os
posicionamentos pessoais dos Srs. Ministros Nancy Andrighi e
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Paulo de Tarso Sanseverino, que acompanharam a relatora, foram
fixadas as seguintes teses:

- Nos contratos bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim da
vigéncia da Resolucio CMN 2.303/96) era valida a pactuacao das
tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou
outra denominacao para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame
de abusividade em cada caso concreto;

2. Com a vigéncia da Resolu¢io CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a
cobranca por servi¢os bancarios prioritarios para pessoas fisicas
ficou limitada as hipdteses taxativamente previstas em norma
padronizadora expedida pela autoridade monetaria. Desde entao,
nao mais tem respaldo legal a contratacdo da Tarifa de Emissao de
Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominacdo para o mesmo fato gerador. Permanece valida a Tarifa
de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser
cobrada no inicio do relacionamento entre o consumidor e a
instituicao financeira;

3. Podem as partes convencionar o pagamento do Imposto sobre
Operacoes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acessdrio ao mutuo principal, sujeitando-o aos
mesmos encargos contratuais”.

Neste cenario, sao validas a Taxa de Abertura de Crédito
contratada até 30/04/2008, ressalvado o exame da abusividade no caso concreto.

In casu, a operacao de crédito foi realizada em dezembro de
2007, antes portanto, do marco fixado pelo STJ, que determinou a legalidade da
contratacao da Tarifa de Abertura de Crédito anterior a 30/04/2008. Neste ponto,
portanto, nao ha que se falar em ilegalidade da cobranca.

Todavia, o préprio STJ autoriza, em cada caso concreto, o exame
da abusividade, de modo a autorizar, ao menos, a sua redugao. Logo, trazendo essa
licdo a situacdo dos autos, é de se destacar que o valor cobrado a titulo de Tarifa de
Abertura de Crédito (R$ 750,00 — setecentos e cinquenta reais) representa
significativo custo em face do total financiado - 33.990,00 (trinta e trés mil,
novecentos e noventa reais), valor este que, no meu sentir, nao se amolda a um
padrdo de razoabilidade remuneratoria para o servigo, caracterizando a abusividade
da cobranga.

Nesses termos, concluindo pelo excesso praticado, a repeticao
do indébito é medida que se impde, a fim de evitar o enriquecimento ilicito da
instituicao financeira, pois ha inequivoca prova do valor abusivo cobrado a titulo de
tarifa e servico.



Isto nao implica dizer, por outro lado, que devera haver a
devolucao integral dos valores. No meu sentir, a devolugao se limitard ao que for tido
como abusivo. Neste caso, especificamente, entendo suficiente para remunerar o
servigo de abertura de crédito a quantia de R$ 100,00 (cem reais). Importante lembrar,
inclusive, que os valores foram pactuados ja no distante ano de 2007, reforcando,
portanto, a exacerbagao da cobranca, que mesmo a titulo de hoje ainda se afigura
irrazoavel.

Nesses termos, esclareco que a devolugdao quanto a tarifa acima
relacionada deverd ocorrer de forma simples, uma vez que reconhecida a legalidade
da pactuagao, evidenciando-se a boa-fé do banco quanto a cobranga, que somente
veio a ter a abusividade reconhecida, quanto ao valor, neste momento.

De outra banda, no que pertine a cobranca de custo de
processamento (R$ 250,00), mesmo sendo abusiva, vejo que ndo cabe a restituicao in
casu, pelo simples fato da parte autora nao ter comprovado a antecipacao da
liquidagao das parcelas a vencer.

E que, como se verifica do contrato (fls. 10/11), no item 3.20.1
IIC 4 3 4 :
usto de Processamento”, referida cobranca somente sera devida em caso
liquidacao antecipada do valor remanescente financiado. Logo, em razao do
promovente ndo demonstrar a referida liquidagao, bem como nao haver qualquer
evidéncia do mencionado pagamento, € de se afastar a pretensao autoral no sentido
de ser restituido referente ao pagamento da mencionada verba. Vejamos:

“Apelacao. Acdo com pedido de revisio de clausulas
contratuais e repeticao de indébito. Contrato de arrendamento
mercantil. Prescricdo nao configurada. Cobranca de tarifas de
contratacdo, de custo de processamento e de aditamento
contratual. Abusividade reconhecida. Violacao aos deveres de
informacao (art. 6° III, do CDC). Repasse de valores
representativos de servicos que nao agregam beneficio aos
consumidores. Exegese do art. 51, IV, do CDC. Afastamento

apenas da condenacao relativa a restituicao da tarifa de custo

de processamento, que seria devida apenas em caso de

liquidacdo antecipada. Apelo a que se da parcial

provimento.””

Nessa toada, mutatis mutandis, destaco precedente no sentido de
que a referida verba somente é devida no caso de antecipacao de liquidagao, vejamos:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
CAPITALIZACAO. POSSIBILIDADE. TAC. CONTRATO
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ANTERIOR A VIGENCIA DA RESOLUCAO 3.518/2007.
VALIDADE. CUSTO DE PROCESSAMENTO.

INEXISTENCIA DE BASE LEGAL PARA COBRANCA. - E
possivel a capitalizacio mensal de juros nos contratos
bancarios firmados apds a edicio daquelas Medidas
Provisorias, desde que assim pactuados. - Nos contratos
bancarios celebrados até 30.4.2008 é valida a pactuacao da
tarifa de abertura de crédito (TAC) ou outra denominacao para
o mesmo fato gerador, sendo vedada a cobranca ap6s a entrada
em vigor da Resolucao CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, eis que
ndo prevista taxativamente em norma padronizadora expedida
pela autoridade monetaria - O mesmo nao se pode dizer em

relacdo a cobranca de custo de processamento a ser cobrado

para o caso de liquidacdo antecipada do contrato. Nao ha base
legal para a cobranca de tal tarifa, devendo, pois, ser declarada
abusiva.”’

Ante todo o exposto, dou provimento parcial a apelagao, para
determinar a devolucdo simples da quantia de R$ 650,00 (seiscentos e cinquenta
reais), relativo a diferenca pelo que foi pago a titulo de Tarifa de Abertura de Crédito,
bem como afastar a condenagao referente ao custo de processamento, mantendo nos
demais termos a sentenga vergastada.

Custas processuais e os honordrios advocaticios a serem
compensados pelas partes, observando-se a isengao prevista no art. 12 da Lei n®
1.060/50, no tocante ao autor.

E como voto.

DECISAO

A Camara decidiu, por unanimidade, dar provimento parcial
ao recurso, nos termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca.
Participaram do julgamento o Exmo. Juiz Convocado Dr. Miguel de Britto Lyra Filho
(com jurisdi¢ao plena para substituir o Exmo. Des. Joao Alves da Silva), o Exmo. Des.
Romero Marcelo da Fonseca e o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho.

Presente o representante do Ministério Publico, na pessoa do
Excelentissimo Dr. Amadeus Lopes Ferreira, Procurador de Justica.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Especializada Civel do
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Tribunal de Justica da Paraiba, em 14 de agosto de 2014 (data do julgamento).

Joao Pessoa, 18 de agosto de 2014.

Miguel de Britto Lyra Filho
Juiz Convocado



