smes PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
M TRIBUNAL DE JUSTICA
%=+ GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0021492-07.2012.815.0011.

ORIGEM: 2? Vara Civel da Comarca da Campina Grande.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Silveira Com. e Representagdes de Produtos Alimenticios LTDA.
ADVOGADO: Ana Karla Costa Silveira ¢ Luiz Phillipe Pinto de Souza.
APELADO: Banco SANTANDER S/A.

ADVOGADO: Bruno Souto de Franca.

EMENTA: APELACAO. REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXA
ANUAL DE JUROS SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL.
ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. JUROS REMUNERATORIOS
SUPERIORES A 12% AO ANO. INSTITUICAO BANCARIA. POSSIBILIDADE
DESDE QUE NAO ABUSIVOS. PRECEDENTES DO STJ. TARIFAS TAC E TEC.
ILEGALIDADE DA COBRANCA. CONTRATO FIRMADO APOS A ENTRADA
EM VIGOR DA RESOLUCAO CMN N.° 3.518/2007. PRECEDENTES DO STJ.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. RATEIO DAS CUSTAS E HONORARIOS. ART.
12, DA LEI 1.060/50. PROVIMENTO PARCIAL.

1. “Admite-se a capitalizagdo mensal de juros nos contratos firmados apos
31/3/2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n.° 1.963-17, desde que
pactuada de forma clara e expressa, assim considerada quando prevista a taxa de
juros anual em percentual pelo menos 12 (doze) vezes maior do que a mensal” (STJ,
AgRg no AREsp 231.941/RS, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 08/10/2013, DJe 14/10/2013).

2. As institui¢des financeiras ndo se limitam a taxa de juros de 12% a.a., de modo
que a mera estipulagdo acima desse percentual ndo significa, por si s, vantagem
abusiva em detrimento do consumidor, sendo imperiosa a prova da cobranga de juros
acima da média praticada no mercado.

3. Com a entrada em vigor da Resolugdo CMN n.° 3.518/2007, deixou de ser
possivel a cobranca das Tarifas TAC e TEC nos contratos celebrados apos
30/04/2008.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagao
n® 0021492-07.2012.815.0011, em que figuram como Apelante Silveira Com. e
Representacdes de Produtos Alimenticios LTDA. e Apelado o Banco SANTANDER
S/A.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o Relator, em conhecer a Apelacido e dar-lhe parcial
provimento.

VOTO.

Silveira Com. e Representacées de Produtos Alimenticios LTDA.
interp0s Apelacdo contra a Sentenga prolatada pelo Juizo da 2* Vara Civel da
Comarca de Campina Grande, f. 161/171, nos autos da A¢ao Revisional de Contrato




c/c Repeticdo de Indébito, por ela ajuizada em face do Banco SANTANDER S/A,
que julgou improcedentes os pedidos de limitacdo dos juros remuneratorios, de
exclusdo da cobranga da capitalizacdo de juros e da TAC e TEC, condenando-a em
custas e honorarios no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).

Em suas razoes, f. 173/181, alegou que ndo teve conhecimento das
clausulas contratuais onde existe onerosidade excessiva nos juros cobrados, que o
STF veda a capitalizagdo de juros, mesmo que convencionada, e que em razdo da
aplicacdo do CDC, todo o valor indevidamente cobrado deve ser restituido em
dobro.

Pugnou pelo provimento do Recurso para que a Sentenga seja reformada e
os pedidos julgados procedentes.

Contrarrazoando, f. 186/209, o Apelado alegou que a Apelante teve
oportunidade de analisar as clausulas contratuais, que o STJ reconheceu a legalidade
da cobranga da TAC e TEC nos contratos celebrados até 2008, que os juros ndo se
limitam a 12% ao ano, e que a capitalizagdo dos juros ¢ possivel desde que pactuada,
pugnando pela improcedéncia do Recurso.

Desnecessdria a interven¢do Ministerial no feito, por ndo se configurarem
quaisquer das hipéteses do art. 82, I a I1I, do Cédigo de Processo Civil.

E o Relatério.

A presente lide diz respeito a trés instrumentos contratuais firmado entre as
partes, que, para melhor compreensdo, devem ser analidados separadamente.

O STJ! pacificou o entendimento de que ¢ possivel a capitalizagdo de juros

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JU-
ROS. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR AO DUODECUPLO DAS MENSAIS. POSSIBILIDADE DA
COBRANCA. 1. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000,
reeditada sob o n. 2.170-36/2001, ¢ licita a capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente prevista no
ajuste. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢é suficiente
para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial repetitivo n. 973.827/RS) (STJ,
AgRg no AREsp 316735/SC, Terceira Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18/03/2014, publi-
cado no DJe de 25/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. TAXA EFETIVA ANUAL SUPERIOR A TAXA NOMINAL
MENSAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DECIDIDA PELA 2* SECAO SOB O RITO DO ART. 543-C DO
CPC (RESP N. 973.827/RS, DJE DE 24/9/2012). RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO E
PROCRASTINATORIO. APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, CPC. 1. "A capitalizagdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada" (REsp n. 973.827/RS, DJe de 24/9/2012). Precedente representativo de controvérsia repetitiva (art.
543-C do CPC) (STJ, AgRg no AREsp 461626/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em
20/03/2014, publicado no DJe de 25/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO. REAVALIACAO DO CONTRATO E DO CON-
JUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA
NO PERIODO DE INADIMPLENCIA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. ART. 543-C DO CPC. DECISAO MANTIDA. 1. "A capitalizagio dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada"
(REsp 973827/RS, Rel.* para o acordao Min.* Maria Isabel Gallotti, Segunda Secdo, julgado em 08/08/2012,
publicado no DJe 24/09/2012). Precedente representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC) [...] (STJ, AgRg
no AREsp 438971/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Ant6nio Carlos Ferreira, julgado em 04/02/2014, publicado no
DlJe 11/02/2014).




desde que expressamente pactuada, quando a taxa anual de juros ¢ superior ao
duodécuplo da mensal.

O primeiro contrato de n° 00334586860000000330, f. 31/35, previu uma
taxa de juros de 18,73% a.a. e de 1,4409% a.m., pelo que, multiplicando-se a taxa
mensal por doze, chega-se ao percentual de 17,2908%.

O segundo contrato de n® 0033458600000001660, f. 36/39, previu uma taxa
de juros de 39,13% a.a. e de 2,79% a.m., chegando-se a um percentual de 33,48%
quando multiplicado a taxa mensal por doze.

O terceiro contrato de n°® 00334586300000001690, f. 40/44, previu uma
taxa de juros de 40,10% a.a. e de 2,85% a.m., chegando-se a um percentual de
34,20% quando feito o calculo acima especificado.

Dessa forma, como nos trés contratos a taxa de juros anual é superior ao
duodécuplo da mensal, evidente a existéncia de pactuagcdo, nos termos do
entendimento acima invocado.

O STJ pacificou o entendimento, quando do julgamento do Resp n.
1.061.530%, de que a limitagdo imposta pelo Decreto n® 22.626/33 (Lei de Usura) ndo
alcanga os juros remuneratdrios cobrados pelas institui¢des financeiras, a teor do
disposto na Stmula 596/STF?, sendo admitida a revisdo das taxas de juros em
situacdes excepcionais, desde que haja relagdo de consumo e que a abusividade
esteja cabalmente demonstrada no caso concreto.

A taxa de juros firmada no primeiro contrato, 18,73% a.a., € inferior a taxa
média anual a época, que era de 25,26%", o que ndo demonstra abusividade na sua
contratacao.

A taxa de juros do segundo contrato, 39,13% a.a., ultrapassou em 13,64% a
taxa média anual de mercado a época, enquanto que a do terceiro contrato, 40,10%
a.a., a extrapolou em 14,61%, e tendo sido os dois contratos firmados em janeiro de
2012, estdo submetidos a mesma taxa de juros média anual que a época era de
25,49% a.a., o que, por si s0, j& demonstra a sua abusividade, porquanto, diante de
uma taxa anual média que ja ¢ alta, as contratuais a extrapolaram em cerca de 1/3,
pelo que limito a taxa de juros destes contratos a taxa média anual de 25,49% a.a.

O entendimento pacificado pelo STJ, em sede de Recursos Especiais
submetidos a sistematica do art. 543-C, do CPC’, é de que a cobranga das Tarifas

2 No julgamento de recurso repetitivo (art. 543-C do CPC), confirmou-se a pacificacio da jurisprudéncia da
Segunda Secdo deste Superior Tribunal nas seguintes questdes. Quanto aos juros remuneratorios: 1) as
institui¢des financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratdrios estipulada na Lei de Usura (Dec. n.
22.626/1933), como ja dispde a Sum. n. 596-STF; 2) a simples estipulag@o de juros remuneratorios superiores a
12% ao ano ndo indica abusividade; 3) sdao inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos de mutuo
bancario as disposigdes do art. 591 c/c o art. 406 do CC/2002; 4) é admitida a revisdo das taxas de juros em
situagdes excepcionais, desde que haja relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada — art. 51, § 1°, do CDC) esteja cabalmente demonstrada, diante das peculiaridades
do caso concreto. [...] (STJ, REsp 1.061.530-RS, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 22/10/2008).

3 Samula 596, STF - As disposicdes do Decreto 22.626 de 1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional.

4 http://www.calculorevisional.com/blog/post/2013/04/18/Descobrindo-a-taxa-media-de-juros-do-mercado-
Pessoa-Fisica-2013.aspx
3 Resp n.°1.251.331/RS e 1.255.573/RS.




TAC e TEC tém suas incidéncias autorizadas nos contratos celebrados até a data de
30/04/2008, a partir de quando entrou em vigor a Resolugdo CMN n.° 3.518/2007,
do Banco Central do Brasil, que proibiu a estipulacdo de cobranca das aludidas
Tarifas.

Como os trés contratos foram firmados entre dezembro de 2011 e janeiro de
2012, apds o marco estabelecido na Resolugdo retrocitada, ndo sdo devidas suas
cobrangas pelas institui¢des financeiras.

No que concerne a repeti¢do do indébito, a jurisprudéncia do STJ é no
sentido de que a cobranca amparada em cldusula contratual, ainda que
posteriormente declarada ilegal, ndo autoriza a presungdo de ma-fé da instituicdo
financeira®, razdo pela qual a repeti¢do deve ser imposta na forma simples, estando a
Sentenga, nesta fracdo, em manifesto confronto com este raciocinio.

Os juros moratorios incidentes sobre os valores devidos a titulo de repeti¢do
de indébito devem ser contados desde a citagdo inicial, Simula n. 163 do STF’, no
percentual de 1% ao més.

Incide correcdo monetaria a partir de cada pagamento indevido, corrigido
pelo INPC.

Posto isso, conhecida a Apelacdo, dou-lhe provimento parcial para
limitar a taxa de juros do segundo e terceiro contratos a 25,49% a.a.,
determinando a devoluc¢do dos valores pagos a maior e a restituicio dos valores
pagos a titulo de Tarifas TAC e TEC de forma simples, incidindo juros de mora
de 1% ao més desde a citacio e correcio monetaria a partir de cada pagamento
indevido, com o rateio das custas e honorarios fixados na Sentenca, observado,
quanto ao Autor/Apelante, o art. 12, da Lei Federal n.” 1.060/50.

E o voto.

Presidi o julgamento, realizado na sessdo ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 14 de agosto de 2014,
conforme Certidao de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Exm.° Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho € o Exm.® Dr. Miguel de Britto
Lyra Filho (Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. Jodo Alves da Silva).
Presente a sessao o Exm.° Procurador de Justica Dr. Amadeus Lopes Ferreira.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

8 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE DECLARACAO DE NULIDADE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS COM PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO AGRAVO. IRRESIGNACAO DO AUTOR. 1. Esta Corte
de Justiga possui entendimento consolidado acerca da inviabilidade da repeti¢do em dobro de valores nos casos
em que ndo comprovada a ma-fé da parte que realizou a cobranca indevida. Precedentes [...] (STJ, AgRg no
AREsp 177670/RJ, Quarta Turma, Rel. Min. Marco Buzzi, julgado em 11/02/2014, publicado no DlJe
18/02/2014).

7 Salvo contra a Fazenda Publica, sendo a obrigagdo iliquida, contam-se os juros moratorios desde a
citacdo inicial para a agdo




