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CRIME CONTRA O PATRIMONIO. Roubo majorado. Concurso
de pessoas. Materialidade e coautoria comprovadas. Crime
praticado na clandestinidade. Um dos agentes reconhecido
pela vitima. Acusados presos em flagrante, juntos, na posse
da res furtiva.- Palavra dos ofendidos coerente com as
demais provas dos autos. Condenacio mantida. Dosimetria
das penas. Circunstancias judiciais favoraveis. Reducéo para
o minimo legal. Atenuante .de menoridade relativa.
Incidéncia da Sumula 231 i::!o STJ. Regime inicial.
Semiaberto. Art. 33, §2°, b, CP. Manutengdo. Provimento
parcial. "

1. Tratando-se de crime contra o patrimonio, praticado na
clandestinidade, a palavra da vitima prepondera sobre a dos
réus, quando coerente e unissona com as demais provas.

2. Por todo o contexto dos fatos, sobressai segura e
suficientemente demonstrada a materialidade e a autoria do
roubo circunstanciado, bem como a unidade de designios
(vinculo subjetivo) dos acusados.

3. Sendo normais para & tipo todas ds circunstancias judiciais
do art. 59 do Cédigo Penal, ndo se justifica a fixacao da pena-
base acima do minimo legal.

4., Suamula 231 do STJ: “A incidéncia da circunstancia
atenuante nao pode conduzir a rfeducdo da pena abaixo do
minimo legal”.

5. Correta e adequada a aplicacao do regime inicialmente
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semiaberto, no caso de réus primarios em que a pena privativa
de liberdade definitiva foi superior a quatro e inferior a oito
anos de reclusao (art. 33, § 2°, b, CP)

6. Provimento parcial do apelo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autcs de Apelagao Criminal
acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao
unanime, em DAR PROVIMENTO PARCIAL AO APELO, para REDUZIR A PENA DEFINITIVA
imposta a cada um dos apelantes para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo
e 13 (treze) dias-multa, mantendo-se a sentenga em seus demais termos.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Criminal (fl. 246) interposta por Rafael Silva de
Oliveira, Rafael Rodrigues Ramos e Marivan da Silva Souza contra a sentenca de fls.
232/241, prolatada pelo MM Juiz da 5* Vara Mista da Comarca de Bayeux/PB, que os
condenou por infragdo ao art. 157, §2°, ll, do Codigo Penal, pelo fato assim narrado
na peca acusatoria (fls. 02/04):

No dia 23 de junho corrente (2013), por volta das 2 horas, nas
imediacdes de um campo de futebol que se localiza proximo a estagao
Ferroviaria, nesta cidade, os ora denuiiados, acompanhados do
adolescente Ingridiano dos Santos Ribeiro, mediante violéncia e
agressoes feitas com as proprias maos € corpo, subtrairam das vitimas
Danilo Guedes Alves e Valmir Barbct!;a Teixeira, um chapéu, um
aparelho telefdnico celular e o valor de trinta e cinco reais.

Na ocasidao, os ora denunciados se encontravam em um
veiculo, corsa, cor vinho, que era conduzido por Rafael Silva de
Oliveira. No local indicado, o veiculo foi paralisado e dele desceram
Rafael Rodrigues Ramos, Marivan da Silva Souza e o adolescente
Ingridiano dos Santos Ribeiro, os quais, em conjunto, agrediram as
vitimas referenciadas e delas subtrairam: os objetos ja informados.

.1

Comunicados os fatos a policia, esta conseguiu localizar os ora
denunciados que, conduzidos a Delegacia de Policia, foram
identificados como os responsaveis pela subtragao dos objetos, sendo
que, com estes, no interior do automével, foram encontrados, entre
outros objetos e valores em dinheiro, o chapéu e o aparelho telefénico
celular, antes subtraidos.

Apods regular tramitacdo, o MM Juiz a quo:‘pra'latou a sentenca de fls.
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232/241, condenando cada um dos réus as seguintes sangoes: péna-base de 4 anos e 6
meses de reclusao e 60 dias-multa, majorada em 1/3, resultando na pena definitiva de
6 anos, a ser cumprida no regime inicial semiaberto, e 90 dias-multa, no valor unitario
de 1/30 do salario minimo vigente & época do fato. Determinou o desconto do periodo
de prisdo preventiva no tempo da pena privativa de liberdade e deixou de condena-los
nas custas processuais por serem pessoas pobres. :

Inconformados, os réus interpuseram apelagdo criminal as fls. 146, com
razoes as fls. 247/252. De maneira confusa, alegaram qgie tudo nao passou de uma
brincadeira de mau gosto cuja ideia foi do menor INGRIDIANO e os apelantes teriam tido
participacao pequena, ndo sendo justo que pagassem pelos atos do adolescente; além
do mais, o celular e o dinheiro teriam sido encontrados com o menor (somente o chapéu
estava no carro), mas todos os bens teriam sido devolvidos ha delegacia. Argumentaram
serem homens de familia, primarios, com bons antecedentes e comportamentos.

Com isso, pugnaram pela absolvi¢do. Subsidiariamente, caso mantida a
condenacao, requereram a reducdo da pena do réu MARIVAN <om o reconhecimento da
atenuante de menoridade relativa e a fixacdo do regime aberto para o inicio do
cumprimento da pena, com a determinagdo de que s¢jam prestados servigos a
comunidade. -

Em contrarrazdes, o Ministério Publico pugnqu pelo provimento parcial do
apelo, para que fossem reduzidas as penas (fls. 254/257).

A Procuradoria de Justica opinou pelo provimento parcial do apelo,
reduzindo as sancées de cada um dos apelantes para 5 (cifco) anos e 4 (quatro) meses

de reclusao (fls. 264/272).

E o relatério.

VOTO - O Exm® Sr. Des. Joas de Brito Per‘aiijﬁ Filho (Relator):
Tempestivo o recurso e atendendo a todo¥ ‘c'ks demais requisitos de

admissibilidade, déle tomo conhecimento. Inexistindo questdes preliminares a serem
solvidas, adentro imediatamente no mérito recursal.

| - Mérito

Compulsando detidamente o$ autos e os depgimentos colhidos nas esferas
policial e judicial, percebo estar suficientemente comprovada a materialidade e a
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coautoria dos apelantes no roubo praticado em face das vitimas DANILO GUEDES e
WALMIR BARBOSA.

A materialidade do crime é inconteste diante do auto de apreensao e
apresentacao de fls. 21, bem como pelas declaragcdes da vitima DANILO GUEDES, as fls.
10 e 201/202 (a qual narrou ter sido agredida pelos agetites, os quais subtrairam seu
celular e dinheiro, além de um boné do colega que se encontrava com ele), e pelo
depoimento do policial militar que efetuou a prisdao em flagrante dos acusados e
apreendeu os objetos roubados.

Quanto a coautoria dos recorrentes, no meu entender, também se
encontra estreme de duvidas.

Apesar de somente o menor de idade ter sido reconhecido pela vitima
DANILO GUEDES, nao ha duvida de que os quatro participaram do fato, somente
havendo divergéncia sobre a forma que se desenvolveu a agao.

Nao ha verossimilhanca ou amparo nas provas dos autos para a versao dos
réus, as quais, inclusive, sdo contraditorias, pois um deles diz que foram provocados
pelas vitimas, ao passo que outro diz que o menor foi quem discutiu com elas e um
terceiro, ainda, ndo mencionou qualquer comentario anterior a parada do carro. Todos
eles dizem que sequer chegaram a tocar nas vitimas, as quais simplesmente teriam se
assustado e deixado cair seus pertencentes enquanto corrizm (Ch as fls. 215).

Contudo, diferentemente do que alegam os recorrentes, a vitima DANILO
afirma que estava com o celular em seu bolso e entregou-o apds ser abordado e
revistado por um dos agentes, o qual - nao satisfeito de tomar-lhe o objeto - desferiu-
lhe um soco nas costas e um pontapé (fls. 201).

Como se vé pelos depoimentos, ha diversas divergéncias nos depoimentos
dos réus, mas a palavra da vitima é firme e coerente e harmoniza-se com o fato de os
objetos terem sido apreendidos na posse dos agentes. A simples alegacdo de que tudo
nao passou de uma brincadeira de mau gosto ndao escusa a responsabilidade dos
acusados diante da gravidade concreta do fato por eles praticado, em flagrante
desrespeito a vida em comunidade.

Sendo assim, entendo que nao merece amparo o recurso apelatorio e a
tese sustentada pelos recorrentes, vez que a condenagao encontra absoluto amparo no

conjunto probatorie produzido nos autos.

E pacifico que, para a demonstracio da autoria do crime de roubo, nao é
necessario o flagrante ou a prova direta da contribuicao do agente, bastando a presenga
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de elementos indicativos concretos nesse sentido, até porque, trata-se de delito
praticado de forma clandestina, onde os imputados buscaram meios para nao serem
identificados, como no caso concreto, em que as vitimas foram abordadas em um beco
escuro (depoimento de DANILO GUEDES, fls. 201).

Importante registrar que a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal ressalta
a validade da palavra da vitima em delitos como tal, mostrando-se esta suficiente a
sustentar o decreto condenatorio, maxime quando firme, coerente e afinada com todas
as demais provas circunstanciais constantes do processo. Do Superior Tribunal de Justica
e desta Corte Estadual:

... ROUBO CIRCUNSTANCIADO. COMETIMENTO DO DELITO NA
CLANDESTINIDADE. PALAVRA DAS VITIMAS. ESPECIAL RELEVANCIA, EM
TAIS HIPOTESES. PROVAS DE AUTORIA E MATERIALIDADE OBTIDAS DA
ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PRO,BATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE
NA PRESENTE VIA RECURSAL. OBICE: DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA/STJ. AUSENCIA DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO PARA FINS DO
RECONHECIMENTO DA QUALIFICADORA. {RRELEVANCIA. COMPROVAGAO
DO EMPREGO DE ARMA POR OUTROS MEIOS. SUFICIENCIA. PRECEDENTES
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVID®. 1. Conforme a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, a palavra das vitimas é plenamente
admitida para embasar o decreto condenatério, mormente em casos nos
quais a conduta delituosa é praticada ha clandestinidade. (...) (STJ,
AgRg no AREsp 297.871, Rel. Min. Campos Marques (Des. convocado do
TJ/PR), DJe 24/04/2013)

APELACAO CRIMINAL. Roubo e furto qualificados. Art. 155, § 4°, e art.
157, § 2°, inciso Il, ambos do CP. Autoria e materialidade comprovadas.
Reconhecimento das vitimas. Confissao parcial dos delitos. Condenagao
que se impde. (...) Nao ha que se falar em insuficiéncia probatoria,
quando a autoria e a materialidade sdo incontestes pela prova colhida e
evidenciada no album processual. Apesar do acusado negar a sua
participacdo nos crimes narrados na denlncia, seus argumentos nao
encontram nenhum respaldo nos autos, pelo contrario, as declaragges
das vitimas aliadas as outras provas produzidat durante a instrucao
criminal, ndo deixam dlvidas de que, de fato, o apelante praticou os
crimes de roubo e furto qualificados. - A galavra da vitima em crimes
graves como o roubo e o furto, realizadcs, iz de regra, as escondidas,
distante dos olhares de possiveis testemunkbias, é de grande relevancia
e, em havendo encaixe com as demais provas produzidas, ainda que de
menor porte, & suficiente para a condenagao. (...) (TJPB, AC
009.2010.001.080-1/001, Rel. Des. -Arndbio Alves Teodosio, j.
26/02/2013) =

Ante o exposto, a condenacao dos recorrentes deve ser mantida.

| - Sobre a pena aplicada e o regime inicial de cumprimento
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Por outro lado, acerca da pena aplicada aocs apelantes, percebo que foi
fixada de maneira exacerbada.

Observando a analise das circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo
Penal, verifica-se que todas revelam-se normais para o tipo, nao havendo justificativa
idonea para que a pena restasse fixada acima do minime legal. Tal se percebe da
propria analise feita pelo magistrado na sentenca (fls. 237/%39).

Sendo assim, hei de concordar com o d. Procurador de Justica a fim de
reduzir para o minimo legal a pena-base imposta aos réus/zpelantes, ou seja, 4 anos de
reclusdo e 10 dias-multa, o que, apos a aplicacao da majorante de concurso de pessoas
(1/3), resulta na pena definitiva de 5 anos e 4 meses de reclusao e 13 dias-multa para
cada um dos reus.

Diante da fixacao no minimo legal, ainda que o réu MARIVAN DA SILVA faca
jus ao reconhecimento da atenuante de menoridade relativa (por ser menor de 21 anos
na data do fato), é incabivel a reducao da pena-base aquém daquele patamar, em
observancia a Sumula 231 do STJ: “A incidéncia da circunstancia atenuante nao pode
conduzir a reducao da pena abaixo do minimo legal”.

Acerca do regime inicial para o cumnprimento da‘pena, a irresignacao nao
prospera, pois, mesmo apos a reducao das sancoes efetuada nesta oportunidade, a
condenacao dos réus permanece em patamar que se enquadia ria alinea “b” do § 2° do
art. 33 do Codigo Penal, a qual determina que a sancao deve comecar a ser cumprida no
regime semiabertc quando a condenacdo de réu nao reincidente for superior a 4
(quatro) e nao exceder 8 (oito) anos. In casu, os apelantes estdo sendo condenados a
pena privativa de liberdade de 5 anos e 4 meses de reclusao.

Sendo assim, incabivel a fixacao de regime inicial diverso do semiaberto
para o cumprimento da pena privativa de liberdade imposta aos apelantes.

Também incabivel o pedido de substituicac por regime mais brando de
cumprimento da pena, com cumulacao de pena restritiva consistente na prestacao de
servicos, inclusive em razdo da Stmula 493 do STJ: “E inadmissivel a fixacao de pena
substitutiva (art. 44 do CP) como condicao especial ao regirrie aberto”.

Isto posto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO AFPELO, para REDUZIR A PENA
DEFINITIVA imposta a cada um dos apelantes para 5 {cinzo) anos € 4 (quatro) meses
de reclusao e 13 (treze) dias-multa, mantendo-se a senten¢a em seus demais
termos. '

E o meu voto.
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Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Arnobio Alves Teoddsio e Joao
Benedito da Silva.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, Capital, aos
07 (sete) dias do més de agosto do ano de 2014.

Desembargador Jods dé rito Pereira Filho
- RELATOR -




