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AGRAVO DE  INSTRUMENTO. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE SEGURO DE
VIDA C/C INDENIZATORIA DE DANO MORAL.
IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA.
MONTANTE  ATRIBUIDO NA  EXORDIAL
DESPROPORCIONAL AO PROVEITO
ECONOMICO PERSEGUIDO. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. REFORMA DO DECISUM.
PROVIMENTO PARCIAL.

- Segundo entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica, € permitido ao Magistrado, uma
vez constatada a discrepancia entre o proveito
econdmico perseguido na demanda e o valor

atribuido a causa, adequar um a outro valor.



VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, prover parcialmente o recurso.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO,
interposto por Capemisa Seguradora de Vida e Previdéncia Ltda, fls. 02/12, contra
decisao, fls. 15/16, prolatada pelo Juiz de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de
Campina Grande que, em A¢do Revisional de Contrato de Seguro de Vida c/c
Indenizatdria de Dano Moral proposta por Maria dos Milagres Lopes Carneiro,

rejeitou o incidente de impugnagao ao valor da causa, nos seguintes termos:

Assim, ante a auséncia de critérios objetivos, o valor
da causa deve ser atribuido pelo autor, por
estimativa (art. 258 do CPC) e, nao se enxergando
arbitrariedade/abusividade no montante estimado
pelo autor/impugnado, impode-se o indeferimento da
impugnagao.

Ante o exposto, REJEITO O PRESENTE
INCIDENTE, mantendo o valor atribuido a causa.

Em suas razdes, a recorrente insurge-se contra a
manutengao do valor da causa, no importe de R$ 300,00 (trezentos reais), pelo
Magistrado singular, ao fundamento de que a agravada tem ciéncia do montante que
postula na presente agao revisional de contrato, ou seja, 0 reembolso dos valores
pagos a maior, a titulo de percebimento de pectlio em discrepancia na ordem de
29,62%. Ademais, noticia que como a discussao versa sobre cldusulas contratuais, o
valor da causa deve ser o montante do contrato de R$ 37.251,55 (trinta e sete mil,
duzentos e cinquenta e um reais e cinquenta e cinco centavos). Ao final, pugna pela
reforma da decisao agravada, no sentido de reformar o valor inicialmente atribuido a
causa, para o importe de R$ 37.251,55 (trinta e sete mil, duzentos e cinquenta e um

reais e cinquenta e cinco centavos).
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Devidamente intimada, a agravada ofertou
contrarrazoes, fls. 125/127, asseverando que o direito ainda ndo foi sentenciado,
porquanto ndo tem como perquirir o valor da causa, pois ainda nao ha liquidez e
certeza do titulo. Outrossim, alega que nao fez mengao na agao revisional dos valores
a serem reembolsados, mas sim a declaragao de legalidade ou ilegalidade de

clausulas contratuais.

A Procuradoria de Justica, fls. 130/132, através da
Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias Feitosa opinou pelo prosseguimento do

recurso, sem manifestacao de mérito.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Maria dos Milagres Lopes Carneiro ingressou com
Acao Revisional de Contrato de Seguro de Vida c/c Indenizatdria de Dano Moral,
em desfavor da Capemisa Seguradora de Vida e Previdéncia Ltda, sob a alegacao de
irregularidades no pacto celebrado entre as partes litigantes, haja vista a existéncia de
desproporcionalidade entre os reajustes das contribuicbes mensais e o
beneficio/pectulio a ser pago. Por fim, atribuiu o valor da causa em R$ 300,00

(trezentos reais), o qual foi impugnado pelo recorrente, fls. 84/87.

Analisando a contenda, o Magistrado monocratico

rejeitou a impugnagao ao valor da causa.
Dessa decisao se insurge agravante, pugnando pela
majoracao do valor da causa para o importe de R$ 37.251,55 (trinta e sete mil,

duzentos e cinquenta e um reais e cinquenta e cinco centavos).

Feito breve relato, passo ao exame da matéria posta a

desate.
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De antemao, vislumbro do caderno processual, que

a agravada, na agao origindria, nao esta questionando a validade do pacto em sua

integralidade e sim, apenas, algumas cldusulas consideradas leoninas, pelo que resta

afastada a regra do art. 259, V, do Codigo de Processo Civil, porquanto ndo ha como

ser acolhido o valor de R$ 37.251,55 (trinta e sete mil, duzentos e cinquenta e um

reais e cinquenta e cinco centavos).

Justiga, in verbis:
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Nesse caminho, ja decidiu o Superior Tribunal de

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNAGAO
DO VALOR DA CAUSA. CONTEUDO
ECONOMICO DA DEMANDA. REVISAO
PARCIAL DO CONTRATO. INAPLICABILIDADE
DO ART. 259, V, DO CPC. 1. O valor da causa deve
ser fixado levando-se em conta o proveito
econdmico perseguido na demanda. 2. Se a
pretensao visa apenas a revisao parcial do contrato,
do que consta em algumas cldusulas da avenga,
inaplicadvel o art. 259, V, do CPC. 3. Agravo
regimental desprovido. (ST] , Relator: Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de
Julgamento: 16/09/2010, T4 - QUARTA TURMA).

Em igual sentido, a jurisprudéncia patria:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISIONAL
BANCARIA. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
INDEFERIU PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA E
DETERMINOU A READEQUACAO DO VALOR
DA CAUSA. INSURGENCIA DO AUTOR. MERITO.
JUSTICA  GRATUITA. DECLARACAO DE
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HIPOSSUFICIENCIA ACOSTADA AOS AUTOS.
PRESUNCAO RELATIVA CONFORTADA PELA
PROVA DOCUMENTAL. NECESSIDADE DO
BENEPLACITO ~ DEMONSTRADA.  DECISAO
INTERLOCUTORIA REFORMADA. VALOR DA
CAUSA. PRETENSAO DE DISCUTIR PARTE DAS
CLAUSULAS DO CONTRATO.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 259, INCISO V
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. FIXACAO DE
ACORDO COM O PROVEITO ECONOMICO
PRETENDIDO PELA PARTE. Em se tratando de
acgao revisional, na qual se pretende a reducao dos
valores das prestacoes do contrato, o valor da causa
nao pode ser o valor do préprio contrato, de acordo
com as parcelas originais, mas sim, em montante
correspondente a reducdo pretendida, que estd
diretamente ligada ao proveito econdmico que a
parte perseguird. RECURSO PROVIDO. (TJSC - AG:
20130246974 SC 2013.024697-4 (Acordao), Relator:
Guilherme Nunes Born, Data de Julgamento:
18/09/2013, Quinta Camara de Direito Comercial
Julgado).

E,

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO C/C
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. VALOR DA
CAUSA QUE DEVE CORRESPONDER AO
PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA.
INAPLICABILIDADE DO ART. 259, V, DO CPC.
DECISAO CASSADA. RECURSO PROVIDO. Se na
acao revisional o que se pretende ¢ a reducao do

valor das prestagdoes do contrato, o valor da causa
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nao podera ser o valor do proprio contrato, de
acordo com as parcelas originais, mas sim um valor
compativel com a reducgao pretendida, que estad
diretamente relacionada ao conteudo econémico da
demanda. (REsp 674198/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/04/2006, DJ 02/05/2006, p. 306) (TJ-PR - AL
7299152 PR 0729915-2, Relator: Mdrio Helton Jorge,
Data de Julgamento: 26/01/2011, 172 Camara Civel,
Data de Publicagao: DJ: 566).

De outra banda, quanto ao pleito referente a
indeniza¢ao por danos morais, hd uma provisoriedade do valor da causa, podendo,

apenas, no julgamento final, ser tido como definitivo.
Nesse sentido:

VALOR DA CAUSA. DANO MORAL.
DETERMINACAO DE ESTIMATIVA PELA
AGRAVANTE. PEDIDO DE VALOR
INESTIMAVEL NO MOMENTO DA
PROPOSITURA DA ACAO. Valor provisério que
somente sera tido como definitivo com a fixagao pelo
Juiz da causa, em julgamento final. Manutencao do
valor da causa atribuido pela autora. Recurso nao
provido. (TJSP; AI 0575584-70.2010.8.26.0000; Ac.
4964546; Sao Paulo; Décima Terceira Camara de
Direito Privado; Rel. Des. Heraldo de Oliveira; Julg.
02/02/2011; DJESP 04/03/2011) - negritei.

Prosseguindo, analiso a temadtica relativa a
possibilidade de majoracdao do valor da causa, quando houver discrepancia entre o
montante que foi atribuido a lide e o proveito econdmico perseguido pelo autor,

podendo, neste caso, o Magistrado adequar, até mesmo, de oficio, um ao outro.
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Ttheodoro Junior disserta:

Nessa vertente, acerca do valor da causa, Humberto

O valor da causa nao corresponde necessariamente
ao valor do objeto imediato material ou imaterial,
em jogo no processo, ou sobre o qual versa a
pretensao do autor perante o réu. E o valor que se
pode atribuir a relagao juridica que se afirma existir

sobre tal objeto.
E continua:

Determina-se, portanto, o valor da causa apurando-
se a expressao econdOmica da relacdo juridica
material que o autor quer opor ao réu. O valor do
objeto imediato pode influir nessa estimativa, mas
nem sempre sera decisivo. (In. Curso de Direito
Processual Civil: Teoria geral do direito processual
civil e processo de conhecimento. Rio de Janeiro:
Forense, 2004, pg 257).

A Corte Superior de Justiga, ao se debrugar sobre a

matéria, sedimentou entendimento no sentido de ser possivel ao Magistrado, uma

vez constatada a desproporcionalidade entre o valor atribuido a causa e o proveito

econdmico perseguido, de oficio, adaptar um ao outro. Vejamos os seguintes arestos:
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PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA.
CONTROLE DE OFICIO PELO MAGISTRADO.
POSSIBILIDADE.  PROVEITO  ECONOMICO
PRETENDIDO. 1. A jurisprudéncia do STJ admite
que o magistrado, mesmo sem provocagao da parte,
exerca juizo de controle sobre o valor da causa para

adequé-lo ao proveito econdmico pretendido (REsp
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1.257.605/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 21.9.2011; REsp
1.234.002/R], Rel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJe 17.3.2011; REsp 1.077.272/SC, Rel.
Ministro Francisco Falcao, Primeira Turma, DJe
24.11.2008). 2. Na hipotese dos autos, a recorrida
pretende realizar a quitacdo de crédito tributdrio no
montante de R$ 477.033,73 (quatrocentos e setenta e
sete mil, trinta e trés reais e setenta e trés centavos),
mas o montante atribuido a causa foi de R$ 1.119,50
(mil, cento e dezenove reais e cinquenta centavos), o
que revela manifesta discrepancia com o beneficio
econOdmico relacionado com o objeto do processo. 3.
Recurso Especial provido. (ST] , Relator: Ministro
HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento:
04/04/2013, T2 - SEGUNDA TURMA).

E,

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA DE
CONCESSAO DE LINHAS DE
ONIBUS.VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CONFIGURADA. VALOR DA CAUSA.
CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA.
ALTERACAO EX OFFICIO. POSSIBILIDADE.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. Cuida-se, originalmente, de acao declaratéria que
visa a anulacaode edital de licitagao para concessao
de servico de transporteptblico coletivo de
passageiros do Municipio de Nova Iguacu, e
acondenagao da municipalidade na obrigagao de
fazer os levantamentospara eventual indenizacao

das empresas que atualmente detém contratocom a
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municipalidade para a prestacio do referido
servi¢o. Asautoras atribuiram a causa o valor de R$

2.000,00 (dois mil reais). (...). 6. E possivel adequar o

valor da causa, de oficio, quando constatada

discrepancia _entre o  beneficio econdmico

pretendido pelo autor e o montante atribuido a

causa. Precedentes do STJ. 7. Inviavel em Recurso

Especial reexaminar as circunstancias faticasque
levaram o Tribunal a quo a reconhecer a hipotese de
excepcionalidade necessaria para a alteracao de
oficio do valor dacausa. Aplicagao da Stimula 7/ST]J.
8. Agravo Regimental nao provido. (ST] , Relator:
Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de
Julgamento: 21/08/2012, T2 - SEGUNDA TURMA) —

grifei.

No <caso em apreco, entendo ter sido
desproporcional o gquantum fixado em primeiro grau, isto ¢, R$ 300,00 (trezentos

reais).

Explico.

Deste caderno processual, vé-se que a parte
agravada, na acgao revisional de contrato, visa declarar a nulidade de clausulas
leoninas no pacto firmado e a consequente devolugao dos valores pagos a maior em

decorréncia de sua faixa de idade.

Nessa senda, diante da impossibilidade de se aferir
o valor real da causa, ao meu juizo, entendo ser prudente em se reconhecer a
necessidade de observancia do proveito econdmico perseguido pela autora,
correspondendo, na hipdtese vertente, a diferenca dos pectlios entre os anos de 2004
e 2005, constantes da exordial, itens 9 e 10, fl. 30, ou seja, R$ 23.382,75 — 16.458,76 = R$
6.923,99 (seis mil, novecentos e vinte e trés reais e noventa e nove centavos), devendo,

portanto, ser esta a importancia a ser atribuida como valor da causa.
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A luz dessas consideragdes,_reformo os termos da

decisdo agravada para atribuir o valor da causa em R$ R$ 6.923,99 (seis mil,

novecentos e vinte e trés reais e noventa e nove centavos).

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL
AO AGRAVO DE INSTRUMENTO, a fim de atribuir o importe de R$ 6.923,99 (seis

mil, novecentos e vinte e trés reais e noventa e nove centavos) como valor da causa.

E como VOTO.

Participaram do julgamento, os Desembargadores
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira (Presidente), Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho (Relator) e Miguel de Britto Lyra Filho (Juiz convocado para substituir o

Desembargador Joao Alves da Silva).

Presente o Dr. Amadeus Lopes Ferreira,

representando o Ministério Publico.

Sala das Sessbes da Quarta Camara Civel do

Tribunal de Justica da Paraiba, em 14 de agosto de 2014 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho
Desembargador
Relator
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