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DECISAO MONOCRATICA

APELACI\O CIVEL N° 0072211-37.2012.815.2001

ORIGEM: 112 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Juiz José Ferreira Ramos Junior, convocado para substituir
a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

APELANTE: Luiz Gomes dos Santos

ADVOGADO: Roberto Dimas Campos Junior

APELADO: Banco BMG S/A

ADVOGADO: Antonio de Moraes Dourado Neto

APELAGAO CIVEL. CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS
INDISPENSAVEL A PROPOSITURA DA DEMANDA PRINCIPAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE
PRETENSAO RESISTIDA. PRECEDENTES DO STJ. APLICACAO DO
ART. 557 DO CPC. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.

- “Pela aplicacao dos principios da sucumbéncia e da causalidade em
acoes cautelares de exibicao de documentos, para haver condenacao
ao pagamento de honordrios advocaticios deve estar caracterizada
nos autos a resisténcia a exibicao dos documentos pleiteados.” (STJ -
AgRg no REsp 1411668/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 26/02/2014).

- Sendo aprestando o documento quando da contestacao, ha de ser

negado seguimento ao apelo, com arrimo no art. 557 do CPC, que
visa impor condenacao em honorarios advocaticios.

Vistos etc.

LUIZ GOMES DOS SANTOS interp0s apelagao civel contra sentenca
(f. 95/99) proferida pelo Juizo de Direito da 112 Vara Civel da Capital, o qual
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julgou procedente o pedido formulado na acao cautelar de exibicao de
documento, sem condenar o BANCO BMG S/A, demandando, ao pagamento de
honorarios advocaticios.

Em suas razbes recursais (f. 101/107), o apelante pugna pela
possibilidade de condenacao dos honorarios advocaticios.

Contrarrazoes pelo desprovimento do apelo (f. 110/114).

A Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do apelo (f.
145/147).

E o relatério.
DECIDO.

E entendimento pacifico na jurisprudéncia patria que é devida a
condenacdo dos honorarios sucumbenciais nas acdes cautelares de exibicdo de
documentos, desde que fique evidenciada a resisténcia em apresenta-los pela
instituicao financeira.

Neste sentido, destaco precedentes do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELAR  DE EXIBIC}O DE DOCUMENTO. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. =~ RESISTENCIA A EXIBICAO DOS DOCUMENTOS
PLEITEADOS. SUMULA 7/ST]. PRECEDENTE. IMPROVIMENTO. 1.- "para
haver condenacdo ao pagamento de honordrios advocaticios deve estar
caracterizada nos autos a resisténcia a exibicdo dos documentos
pleiteados" (AgRg no REsp 1411668/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 26/02/2014). 2.-
No caso, o Tribunal de origem consignou que nao restou
caracterizada a resisténcia de exibicao e determinou que cada parte
arcasse com as proprias despesas. Desse modo, rever o julgado, conforme
pretendido pelo recorrente, exigiria o reexame do material fatico-probatério
dos autos, o que é invidvel em sede de Recurso Especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. 3.- Agravo Regimental improvido. (AgRg nos EDcl no AREsp
474.048/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/05/2014, DJe 02/06/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. PRETENSAO RESISTIDA. OCQRRENCIA. VERBETE No
7/ST). INTERESSE DE AGIR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CONDENACAOQ. CABIMENTO. NAO PROVIMENTO. 1. Confirmado o pedido
administrativo e reconhecida a pretensao resistida, presente o interesse de
agir, necessario a procedéncia da acdo cautelar. 2. O Tribunal de origem,
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com base nos fatos e provas dos autos, entendeu pelo interesse de agir do
agravado, afastando a tese de caréncia de acdo. Incidéncia do enunciado 7
da Sumula/ST]). 3. Havendo resisténcia em fornecer a documentacao
pleiteada, revela-se legitima a condenacao em honorarios advocaticios.
Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 474.088/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 12/06/2014).

DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO POR FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
AUSENCIA DE PRETENSAO RESISTIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83 DO STJ.
REVISAO OBSTADA PELO TEOR DA SUMULA 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. 1. O Tribunal de origem expressamente consignou a
auséncia de pretensdo resistida. Ndo compete a parte agravada
arcar com os onus sucumbenciais, uma vez que nao deu causa a
acdao de exibicio de documentos. Aplicacdo do principio da
causalidade. 2. "Pela aplicacdao dos principios da sucumbéncia e da
causalidade em acOes cautelares administrativas, para haver
condenacao a honorarios advocaticios pela sucumbéncia no feito,
deve estar caracterizada nos autos a resisténcia a exibicao dos
documentos pleiteados" (REsp 1077000/PR, Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, T6 - SEXTA TURMA, DJe 08/09/2009). 3. Estando, pois,
0 acordao recorrido em harmonia com a orientacao firmada nesta Corte
Superior, 0 recurso especial nao merece prosperar a irresignacao, ante a
incidéncia da Sumula 83/STJ], aplicavel, também, as hipdteses de
interposicdo pela alinea "a" do permissivo constitucional. 4. A revisdao dos
fundamentos do acordao recorrido importaria necessariamente no reexame
de provas, o que é defeso nesta via recursal (Sumula 7/STJ). 5. Agravo
regimental nao provido. (AgRg no AREsp 403.027/MS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 25/03/2014, Dle
01/04/2014).

No caso dos autos, a instituicao financeira nao resistiu a pretensao,
pois juntou com a sua contestacao o documento solicitado pela parte.

Desse modo, os fatos aqui articulados se subsumem as hipoteses do
do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, que impde o ndo conhecimento de
recurso contrario a jurisprudéncia do STJ], que tem tratado a matéria da
seguinte forma:

O julgamento monocratico pelo relator encontra autorizagdo no art. 557 do
CPC, que pode negar seguimento a recurso quando: a) manifestamente
inadmissivel (exame preliminar de pressupostos objetivos); b)
improcedente (exame da tese juridica discutida nos autos); c) prejudicado
(questdo meramente processual); e d) em confronto com sumula ou
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jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal
Superior.*

Isso posto, com estas consideracoes e arrimado no art. 557 do CPC,
nego seguimento a apelagao.

Intimagdes necessarias.
Cumpra-se.

Joao Pessoa/PB, 18 de agosto de 2014.

Juiz Convocado JOSE FERREIRA RAMOS JUNIOR
Relator
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