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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

APELA(;I\O CIVEL N. 0018986-73.2010.815.2001

ORIGEM: 132 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Juiz José Ferreira Ramos Junior, convocado para substituir
a Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
APELANTE: Amarelinho Comércio de Tintas e Ferragens Ltda
ADVOGADO: Martinho Faustino Xavier JUnior

APELADO: Banco do Brasil S/A

ADVOGADA: Patricia de Carvalho Cavalcanti

APELAGAO CIVEL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PARTE LEGITIMA
PARA PROPOSITURA DA ACAO. PRESUNCAO DE INTERESSE DE
AGIR. OBRIGACAO DA INSTITUICAO BANCARIA EM EXIBIR OS
DOCUMENTOS E MOTIVOS QUE LEVARAM A SUSTAQAO DOS
CHEQUES. ALEGAGCAO NAS CONTRARRAZOES DE AUSENCIA DE
AJUIZAMENTO DA ACAO PERINCIPAL NO TRINTIDIO LEGAL.
INEXISTENCIA DE DEFERIMENTO DE TUTELA ANTECIPADA.
PROVIMENTO.

- E legitima a parte para quem foi emitida a cartula ajuizar agao de
exibicdo de documentos referente a correntistas, bem como
possuindo o interesse de agir, hotadamente, quando o cheque se
encontra nominal a pessoa juridica de direito privado.

- A instituicdo bancaria esta obrigada a exibir os documentos do
correntista, em razao da Resolugao n. 913/84 do BACEN, segundo a
qual o banco tem o dever de microfilmar todos os documentos
gerados a partir de suas operacoes, incluindo os extratos bancarios
das cadernetas de poupanca.

- Improcede a alegacgao suscitada nas contrarrazdoes do recurso em
relacdo a extingdo do feito ante a auséncia de ajuizamento da acao
principal, no prazo legal, principalmente quando, durante a
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tramitacao da cautelar nao foi deferido pedido liminar de exibicao.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Colenda Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, dar provimento ao apelo.

Trata-se de apelacdo civel interposta por AMARELINHO COMERCIO
DE TINTAS E FERRAGENS LTDA, atacando sentenca de f. 103/105, proferida
pelo Juiz da 132 Vara Civel da Comarca da Capital que, nos autos da agdo de
exibicao de documentos ajuizada em face de VICTOR CESAR DE FIGUEIREDO e
do BANCO DO BRASIL S/A, extinguiu a demanda sem entrega do mérito, na
forma dos arts. 295, inciso III e 267, inciso VI, ambos do Cddigo de Processo
Civil.

Historiam os autos que o autor/apelante é proprietario de dois
cheques nominais em seu favor: um no valor de R$ 264,90 e outro de R$
130,00, ambos emitidos por Victor César de Figueiredo, vencidos em 02 de
junho e 02 de julho de 2008, mas que foram sustados pelo motivo “20".
Assim, pretende a exibicdo de documentos e dos motivos que levaram a
sustacdo das cartulas nominais.

Apds a citacao do banco, e ndo sendo encontrado o segundo réu,
Victor César de Figueiredo, o autor/apelante requereu a desisténcia da acao
em relacgdo a ele (f. 86), pedido homologado as f. 97/98.

O apelante aduz que, embora os cheques tenham sido assinados por
outra pessoa (Victor César de Figueiredo), encontram-se nominal a parte
apelante, o que enseja a obrigacao, pelo banco, em exibi-los, razdao da reforma
da sentenca, julgando-se o pleito exordial procedente, inclusive com
condenagao em honorarios sucumbenciais.

ContrarrazOes as f. 124/131, rebatendo os termos do apelo, inclusive,
alegando a impossibilidade juridica e a manutencao da sentenca por auséncia
de interposicao da acao principal, no prazo legal.

A Procuradoria de Justica opinou pelo provimento do apelo (f.
139/142).

E o relatério.
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VOTO: Juiz Convocado JOSE FERREIRA RAMOS JUNIOR
Relator

Comego enfrentando a tese suscitada nas contrarrazoes, no sentido
de que o feito deveria ser extinto por auséncia de interposicao da acao principal
no prazo legal.

Sorte ndo assente a parte recorrida.

A pretensdo exordial é ver exibidos documentos e os motivos que
levaram a sustacao de duas cartulas nominais (f. 11) passadas a empresa
apelante, ambas emitidas por Victor César de Figueiredo, sendo uma no
valor de R$ 264,90 (duzentos e sessenta e quatro reais e noventa centavos) e
outra de R$ 130,00 (cento e trinta reais), vencidas em 02 de junho de 2008 e
02 de julho de 2008, respectivamente, as quais foram sustadas pelo
motivo “20".

Nao obstante o nomem iuris da acao constar como sendo “exibicao
de documentos”, na peticao inicial, consta também como sendo Acao de
Obrigacdo de Fazer, esta Ultima que tem rito ordindrio, o que dispensa a
necessidade de ajuizar-se uma acdo principal, invocando o principio da
instrumentalidade das formas.

Ademais, embora a inicial faca mencao sobre pedido de antecipacao
de tutela, em nenhum momento da instrucao processual, tal pedido fora
deferido pelo juiz, que, no primeiro despacho (f. 22), determinou a citagao dos
réus.

A proposito, eis o que prescreve o art. 804 do CPC:

“E licito ao juiz conceder liminarmente ou apds justificacdo prévia a medida
cautelar, sem ouvir o réu, quando verificar que este, sendo citado, podera
torna-la ineficaz; caso em que podera determinar que o requerente preste
caucao real ou fidejussoria de ressarcir os danos que o requerido possa vir
a sofrer”.

Por sua vez, o art. 806, do mesmo diploma legal, preceitua que
“Cabe a parte propor a acao, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da
efetivacdo da medida cautelar, quando esta for concedida, em procedimento
preparatorio”.

Tais artigos sao claros ao fazerem mencao quanto da obrigatoriedade
do ajuizamento da acao principal, a qual so se impde quando se tratar de agao
tdo somente acautelatéria, bem ainda que, naquela, seja deferida tutela
antecipada e/ou outra medida prevista em Lei.

In casu, no pedido exordial, em nenhum momento, faz-se mencao
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aos requisitos da acao cautelar propriamente dita, pois, 0 demandante sequer
reporta-se aos artigos atinentes a espécie, sem esquecer que inexiste
deferimento de tutela antecipada ou liminar que possa caducar no trintidio
legal.

Diante de tais fatos, ndo ha que se acolher a arguicdo de
possibilidade de extincao deste feito.

Com relagao a falta de interesse de agir e quanto a legitimidade da
parte recorrente para intentar a agao, tais alegacdes se confundem com o
proprio mérito da causa, razao de serem analisadas conjuntamente.

Contudo, vé-se da irresignacao preambular, ratificada no recurso, que
a parte autora pretende a exibicao de documentos e os motivos que levaram a
sustacdo de duas cartulas nominadas em seu favor, as quais foram assinadas
pelo Sr. Victor César de Figueiredo, que no inicio da acdo, figurava também no
polo passivo, sendo excluido através da sentenca homologatdria de f. 97/98,
transitada em julgado, figurando no polo ativo a parte aqui apelante
(Amarelinho Comércio de Tintas e Ferragens Ltda) e no polo passivo o Banco
do Brasil S/A.

Assim, resta demonstrado que tanto a parte apelante como apelada
sao legitimas para funcionarem na presente acao, ja que uma tem em seu favor
cheques nominais e a outra é a responsavel pela emissao, existindo uma
relacdo entre ambas, ndao se esquecendo que essa relacao é estritamente
consumerista.

Ressalte-se que, em se tratando de documentos comuns as partes, a
instituicdo bancaria tem o dever de exibi-los, quando requeridos, nao
pertencendo esse 6nus a parte mais fraca da mencionada relagao.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. EXIBICAO DE DOCUMENTO.
POSSIBILIDADE. Cuidando-se de documentos comuns as partes, cabivel o
pedido para que o banco exiba os extratos bancarios relativos aos periodos
do Plano Bresser e Verdao, pois documentos essenciais ao julgamento da
demanda, ndao podendo a parte ser inibida de buscar eventual reparacao
que entende de direito. RECURSO PROVIDO.?

Assim, é obrigacdo da instituicdo bancaria, ora apelada, manter seu
sistema atualizado e permitir o acesso de seus clientes a essas informagoes de
gue necessitam e nas quais tém interesse. Isso deve ser feito, pois, como se
trata de uma relacdo de consumo, o consumidor é a parte hipossuficiente da
relacao, sendo o banco o fornecedor de servigos, possuindo o controle das
informagOes provenientes das transacdes realizadas com seus clientes.

! Agravo de Instrumento n. 70020587747, Segunda Camara Especial Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Catarina
Rita Krieger Martins, Julgado em 17/07/2007.
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E imperioso destacar também que a instituicio bancaria estd
obrigada a exibir os documentos perseguidos, em face da Resolucao n. 913/84,
do Banco Central do Brasil, segundo a qual o banco tem o dever de microfilmar
todos os documentos gerados a partir de suas operagoes, incluindo os extratos
bancarios das cadernetas de poupanca.

Assim dispde o art. 4° do referido ato normativo: “Sera obrigatdria
a producao de 2 (dois) microfilmes, permanecendo um no arquivo
comum e destinando-se outro ao arquivo de seguranga.”

Portanto, o banco apelado, como detentor das informacOes das
contas e movimentacgdes financeiras de seus clientes, é obrigado a exibir os
documentos comprobatorios de totalidade da relacao juridica estabelecida com
a parte, como também de exibir documentos relacionados a emissdao de
cheques que foram passados por correntistas a terceiros, ja que, com a
emissdo, passa também este a fazer parte da relagdo, nao podendo ser
prejudicado.

Nesse sentido, destaco precedentes do Tribunal de Justica de Santa
Catarina:

APELAGAO CIVEL - AGAO CAUTELAR DE EXIBIGAO DE DOCUMENTOS -
CONTA POUPANGA - PRESCRICAO AFASTADA - INTELIGENCIA DA
RESOLUCAO DO BACEN N. 913/84 - INCIDENCIA DO ART. 177 DO CCB DE
1916 - SENTENGA QUE AFASTOU A CONDENAGAO DA INSTITUIGAO
FINANCEIRA A EXIBIGAO DE DOCUMENTOS - IMPOSSIBILIDADE -
DIREITO DO CONSUMIDOR - ART. 43 DO CDC - DECISAO CASSADA -
ONUS SUCUMBENCIAIS A CARGO DO BANCO - MANUTENGAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS PELA SENTENCA - RECURSO
PROVIDO.

- A obrigacao do banco em exibir documento do correntista decorre da
Res. 913/84 do Bacen, pela qual a instituicdo financeira tem a obrigacao
legal de microfilmar todos os documentos envolvidos em suas operagoes,
quer se trate do contrato ou de extratos bancarios, mesmo que quitada a
divida, obrigacdo esta que persiste pelo prazo prescricional de 20 anos, a
teor do art. 177 do CCB de 1916, uma vez que o lapso lustro ndo deve ser
confundido com o prazo em que o banco deve conservar os documentos
na esfera civiLb o qual deve manter correspondéncia com o lapso
prescricional estipulado pelo CPC para as agoes de cunho pessoal.?

Em caso de igual jaez, este Egrégio Tribunal, em Apelacdo Civel
(200.2006.022446-2/002), sob a relatoria do Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque’, e tendo como partes Amarelinho Comércio de Tintas e Ferragens

2 AP 2005.041373-8. Rel. Anselmo Cerello. 1. em 22/02/2007.

3 Julgamento: 21/10/2008 e Publicada em 05/11/2008.
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Ltda (apelante) e o Unibanco - Uniao de Bancos Brasileiros S/A (apelado),
assim decidiu:

ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. DOCUMENTOS
RELACIONADOS A SUSTACAO DE CHEQUE EM PODER DO AUTOR. PLEITO
LEGITIMO. POSSIBILIDADE. RECUSA INDEVIDA. MANUTENCAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO DO APELO INTERPOSTO PELO UNIBANCO.
Diante da recusa do banco em fornecer os documentos requisitados,
cabivel se torna a propositura de cautelar com o escopo de ter acesso aos
citados registros, ficando as despesas processuais e 0s honorarios
advocaticios a cargo da instituicdo financeira, que foi a causadora da
demanda. Havendo necessidade de acdao cautelar de exibicao de
documentos e sendo esta a via adequada para que o postulante obtenha os
dados do devedor de seu crédito, os quais lhe serdo Uteis para que possa
promover a cobranca do titulo, deve ser acatado o pedido. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. PEDIDO DE MAJORACAO. FIXACAO POR
EQUIDADE VERBA MAJORADA, EM ATENCAO AS DIRETRIZES DO ARTIGO
20, §§ 39 E 44, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO APELO
DO AMARELINHO. SENTENCA REFORMADA NESSE ASPECTO. Sdo devidos
honorarios advocaticios, em agao de exibicao de documentos, em face do
seu carater autbnomo, observados os vetores dos §§ 4 e 39, a, do CPC. - O
critério da equidade deve ter em conta o justo, ndo vinculado a legalidade.
Fixar honorarios por eqlidade ndo significa, necessariamente, modicidade
(Nery, CPC Comentado, p 193).

Assim, nao cabe ao banco alegar que nao pode exibir os documentos
ora requeridos, razdao pela qual, afasto a alegacao de extincao do feito por
auséncia de ajuizamento da acdo principal, no prazo legal, suscitada nas
contrarrazoes, reconhecendo, por conseguinte, tanto a capacidade postulatoria
como também a presenca de direito de agir.

Isso posto, dou provimento ao apelo, para, reformando a
sentencga, determinar que o Banco do Brasil exiba, no prazo de 30 dias, os
documentos buscados, sob pena de multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos
reais), a ser apurada em sede de execucado, até o limite de R$- 10.000,00 (dez
mil reais).

Condeno a parte vencida ao pagamento de custas processuais e
honorarios advocaticios que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), acrescidos de
juros e correcdo monetaria a base de 1% ao més, corrigidos pelo INPC.

E como voto.

Presidiu a Sessdao o Excelentissimo Desembargador OSWALDO
TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, que participou do julgamento com ESTE
RELATOR (Juiz de Direito Convocado, em substituicdo a Excelentissima
Desembargadora MARIA DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA), o
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Excelentissimo Doutor ALUIZIO BEZERRA FILHO (Juiz de Direito Convocado,

com jurisdicdo plena, em substituicdo ao Excelentissim Desembargador
ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS).

Presente a Sessao o Excelentissimo Doutor VALBERTO COSME DE
LIRA, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodao Pessoa/PB, 08 de agosto de
2014.

Juiz Convocado JOSE FERREIRA RAMOS JUNIOR
Relator
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