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APELACAO CRIMINAL. Jari. Homicidio qualificado. Condenagéo.
Irresignacdo. Alegada negativa de autoria. Manifesta
contrariedade a prova dos autos. Inocorréncia. Veredicto
mantido. Desprovimento do apelo. ;

| - Os veredictos populares, por imposi¢cdo constitucional, sao
soberanos. Logo, nas apelacdes oriundas do Juri, é defeso ao
Tribunal de Justica valorar analiticamente o conjunto probatoério,
cabendo-lhe, apenas, aquilatar se o veredicto foi ou ndo
manifestamente contrario ao que ficou apurado no processo.

Il - Havendo, nos autos, elementos probatorios e indiciarios que
apontam o réu como autor de homicidio qualificado, a deciséo do
Conselho de Sentenca havera de ser mantida, em respeito a
soberania popular que exerce juizo de consciéncia tomado por
intima conviccao e nao pela s6 apreciacao dos fatos.

Il - Desprovimento recursal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagao Criminal acima
identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagdo

unanime e em harmonia com o parecer ministerial, em NEGAR PROVIMENTO ao recurso

apelatoério.

RELATORIO

Cuida-se de Apelacao Criminal (fls. 293) interposta por Adriano Soares da

Silva, vulgo “Pimb&o”, contra o veredicto do Tribunal do Juri da Comarca de Remigio, que
o condenou a pena definitiva de 19 anos de reclusao, por infragao ao art. 121, § 2° Il e IV,
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do Codigo Penal.

Consta da dendncia a seguinte narrativa (fls. 03):

No dia 14 de abril de 2010, por volta das 04h0OOmin, da
madrugada, na Rua Patricio Valentim Monteiro, na cidade de
Remigio/PB, o denunciado ADRIAND SOARES DA SILVA, conhecido
por “PIMBAQ’, imbuido de animus nrencadi, utilizando-se de um
caibro de madeira, medindo 1m15cm (um metro e quinze
centimetros), agrediu a vitima Luiz da 5ilva, causando os varios
ferimentos descritos no laudo de exame cadavérico de fls. 22,
havendo morte subsequente.

Exsurge das pecas informativas em anexo que, no dia e
hora referidos, a testemunha Maria das Neves Batista encontrava-se
dormindo em sua residéncia, quando, por volta das 04h30min, da
madrugada, escutou os gritos nervosos do denunciado, dizendo:
“MAE, KATIA, VENHA LOGO ABRIR ESSE PORTAO, ABRA LOGO E
PARE DE FAZER PERGUNTAS QUE EU FIZ UMA MERDA", em seguida,
0 mesmo saiu de casa com a camisa ensanguentada e tomou destino
ignorado, apontando-o como responsavel pelo brutal assassinato de
Luiz da Silva.

Ademais, o movel do delito foi torpe, eis que havia entre o
denunciado e a vitima intriga por conta de desavenca de vizinhanga.

Ressalte-se, ainda, aue o crime foi cometido por motivo
futil e mediante re:curso que dificulte ou toriie impossivel a defesa
do ofendido, conforme laudo de exarne cadavérico de fls. 22.

Qutrossim, apos o cometimento do fato delituoso, o
increpado se evadiu do local.

Nas razdes do recurso (fls. 298/304), o apelante sustenta que o veredicto
condenatorio do Juri é manifestamente contrario a prova dos autos, vez que inexistiria
prova de que o réu foi autor ou participe do delito. Afirma que, por outro lado, o apelante
apresentou versao crivel acerca de sua localizacao e para a existéncia de sangue na camisa
que usava na noite, bem como para o fato de ter saido da cidade na manha seguinte.
Pugna, assim, pela cassacdo da sentenca, determinando-se novo julgamento (art. 593, I,

“d"; CPP].

Contrarrazoes as fls. 306/310, pela manutencao da sentenca.

A Procuradoria de Justica opinou pelo nao provimento do apelo (fls.

318/320).

E o relatorio.
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VOTO - O Exm?® Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):
Conheco o apelo, pois presentes os pressupostos de admissibilidade.

De inicio, convém registrar que “o efeito devolutivo da apelacdo contra
decisdes do juri é adstrito aos fundamentos da sua interposi¢@o”, consoante o Enunciado
da Sumula 713 do STF, e também que, nas apelagdes contra as decisdes do Juri, é defeso
ao Tribunal analisar e valorar analiticamente a prova, cabendo-lhe, apenas, aquilatar se o
veredicto foi ou ndao manifestamente contrario ao que ficou apurado no processo -
fundamento do presente apelo.

No caso, a defesa alega que a deciséo foi manifestamente contraria a prova
dos autos por ter rejeitado a tese de negativa de autoria .austentada pela defesa.

Contudo, nao se pode afirmar que a versao adotada pelo Juri Popular seja
manifestamente contraria ao que consta do inquérito policial e da instrugdo processual,
apenas correspondendo a uma das versdes apresentadas em plenario e que encontra
amparo nos elementos informativos colhidos na investigagio e nas provas produzidas no
contraditorio judicial.

A época do fato, houve uma declaracdo andnima feita ao delegado de
policia, noticiando suspeita acerca do comportamento do réu na madrugada em que o
crime aconteceu (fls. 08), iniciando-se dai as investigagoes policiais.

Apods, foi colhido o depoimento de MARIA DAS. NEVES BATISTA, vizinha da
genitora do réu, que disse, na delegacia, ter visto e ouvido o agente chegando a casa
naquela ocasiao, verbis:

MARIA DAS NEVES BATISTA, fis. 39/40 - “Que no dia do fato, estava
dormindo em sua risidéncia, proxima'a casa do suspeito; QUE a casa
da depoente fica encostada a residéncia do suspeito; QUE, no dia do
fato, entre 4h e 5h da madrugada, acordou com os gritos nervosos
do filho de KATIA, conhecido por PIMBAO,. dizendo: “MAE, KATIA,
VENHA LOGO ABRIR ESSE PORTAQ”, .isso por varias vezes; QUE a
depoente disse ter escutado quando a mae chegou para atender os
gritos nervosos do suspeito e perguntou para o mesmo o que foi que
o mesmo fizera, pois 0 mesmo estava ensanguentado; QUE, segundo
a depoente, escutou quando o suspeito indagou para a sua mae
dizendo: ‘ABRA LOGO, E PARE DE FAZER PERGUNTAS QUE EU FIZ UMA
MERDA’; QUE a depoente afirma ter escutado que a mae abriu o
portao e ambos entraram em casa e, em seguida, ficaram
dialogando, cujas conversas a declarante nao conseguiu entender;
QUE a conversa durou entre 30 min e 1 hora e, em seguida, o mesmo
saiu da casa da sua mae e tomou destino ignorado; QUE, antes do
suspeito sair de casa, escutou quando a mae do suspeito perguntou
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para onde 0 mesmo iria com a camisa ensanguentada; QUE, até
entdo, a depoente ndo sabia que tinham matado alguém na cidade;
QUE a depoente saiu de casa e ficou sabendo por vizinhos que
haviam matado de forma violenta uma pessoa desconhecida na
cidade; QUE, ao saber do homicidio, associou imediatamente ao
suspeito devido as circunstancias com as quais o suspeito chegou na
casa de sua mae; QUE per. volta das 07h-da manh3, o suspeito volta
para a casa da sua mae, ainda com a’ cam1sa ensanguentada; QUE a
depoente afirma que o suspeito entrou na sua casa, nervoso,
pedindo para a sua mae arrumar a sua :naia o mais rapido possivel
pois ele tinha que ir embora nao révelando para onde ia; QUE a
depoente foi até a casa do suspeito e revelou para a mae do mesmo
que mataram um pessoa naquela madrugada na cidade; QUE, ao
fazer a revelagao, o suspeito, que estava na cozinha, ouviu a
conversa e perguntou se o corpo ainda estava no local; QUE, depois
disso, o mesmo mandou, irritado, a sua mae acabar com a conversa
e que terminasse de arrumar as suas malas, pois 0 mesmo queria ir
embora o mais rapido possivel; QUE depois a depoente ficou
amedrontada, pois ndo sabe com que coragem foi até a casa do
suspeito e la revelou o fato a mae do mesmo, estando este ainda na
residéncia; QUE a depoente, durante certo tempo, nao procurou a
policia temendo represalias; QUE ficou sabendo que o suspeito esta
preso em Bananeiras/PB; QUE o depoente viu a camisa
ensanguentada e afirma que a mesma tinha manchas de sangue.”

Na ocasidao, também foi ouvida outra vizinha:

MARIA DA VITORIA ALVES SANTOS, fis. 41/42: -“Que no dia do fato
estava acordada em sua residéncia, proxima a casa do suspeito; QUE
a casa da depoente fica uma casa depois da residéncia do suspeito e
que inclusive o seu quintal fica em frentc & casa do mesmo, e da pra
ver e escutar bem o que as pessoas falam e fazem; QUE, no dia do
fato, entre 4h e 5h da madrugada escutou os passos como de uma
pessoa correndo desesperada, como se tivesse fugindo; QUE depois
escutou alguém sacudir o portdo que da acesso as casas da vila onde
o suspeito e sua mae residiam; Que também escutou gritos nervosos
de uma pessoa que pedia para abrir o portao; que escutou o suspelto
dizendo: “KATIA, ABRE AQUI, ABRE LOGO AQUI ESSE PORTAO”, isso
por varias vezes, de maneira desesperada, o que chamou a atengao
dos vizinhos; que a depoente disse ter visto que o suspeito estava
agarrado ao portdo com a camisa ensanguentada e que as manchas
de sangue eram espalhadas pela camisa, como salpicadas
(espirradas); que sua mae chegou no portao e a mesma perguntou o
que tinha acontecido e o mesmo afirmou: “ABRA AQUI QUE EU FIZ
UMA MERDA E ACABEI DE MATAR UM”; que a mae do suspeito abriu o
portdo e ambos adentraram a sua residéncia; que a depoente foi
para o seu quintal e escutou quando o suspeito mandou sua mae
arrumar dinheiro de todo jeito pois 0 mesmo tinha que ir embora;
que segundo a depeente ambos entraram na residéncia e a mesma
nao escutou mais ‘nada; ~que no dia. ‘seguinte mais tarde ficou
sabendo que mataram uma pessoa naquela madrugada e logo
associou o suspeito ao crime; .. i
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Ambos os depoimentos transcritos foram integra‘lmente confirmados perante
a magistrada de primeiro grau, com absoluta conviccdo por parte das testemunhas,
conforme audio registrado no CD-R de fls. 90 (termo de audiéncia as fls. 88).

Em juizo, a irma do réu disse que estava presente quando este sofreu uma
queda, durante a festa, e machucou a cabega, vindo a ser socorrido por “TUTU”, para o
Hospital de Esperanca (CD-R de fls. 90; termo de audiéncia as fls. 88).

A testemunha Sebastido Dias de Luna (vulgo “TUTU”), motorista de
ambulancia, disse ndo conhecer o acusado e nao lembrar de té-lo levado ao hospital no dia
do fato, sequer se recordando se estava de plantdo na data do crime. As testemunhas Jair
Alves Rodrigues e Gerson Rodrigues Fidelis nao acrescentaram qualquer informacao
relevante sobre o fato, tendo apenas visto ¢ acusado, sozinho, sem qualquer ferimento,
por volta de 1h da madrugada (termo de audiéncia e CD as fls; 105/106).

O acusado, naturalmente, negou ter qualquer participa¢do no delito desde
seu interrogatério policial (fls. 60/61), afirmando que o sangue que havia em suas vestes
fora devido a uma confus@o na qual se envolvera durante a festa, por volta das 2h30min,
apos ter se afastado de seus amigos, ao esbarrar na esposa de um homem; disse, inclusive,
ter sido socorrido pela policia militar e pelos bombeiros até o Hospital de Esperanca, onde
teria recebido trés pontos na cabeca, e retornado a festa em Remigio, ndo encontrando
novamente seus amigos e voltando para casa de sua companheira em torno das 4h. Narrou
que foi a residéncia de sua genitora as 7h, tendo sido informado por esta que um credor
havia telefonado, o que levou o réu a pedir R$ 50,00 a genitora, partindo para a cidade de
Borborema, a fim de pagar a divida.

Em juizo, o réu disse ter se machucado na superior-frontal da cabeca, ao
sofrer uma queda durante a festa, sendo socorrido pelo motorista da ambulancia “TUTU”
até o hospital, o qual conheceria o réu porque trabalhava com o cunhado daquele; afirmou
nao ter sido feito qualquer registro seu no hospital (CD as fls. 155).

Ao ser interrogado em plenario, modificando a versao por ele mesmo
narrada perante o juiz singular (CD as fls. 155), o acusado diss# gJe a causa do machucado
sofrido na festa foi uma briga em que ele culminou “levando Uma garrafada na cabeca de
quatro caras”, sendo levado ao hospital e retornando a casa de sua companheira por volta
das 2h e somente indo para a casa de sua mae as 6h. Disse que, na mesma data do fato foi
para a casa de seu pai, porque residia com este, em Borborema (CD as fls. 295).

O fato de existirem outras versdes acerca da possivel autoria do crime
(consoante, inclusive, extrai-se do depoimento prestado pela sobrinha da vitima - CD as
fls. 126) nao torna invalida a tese adotada pelo Juri, vez que, como transcrito acima, ha
prova testemunhal e indicios que corroboram o entendimento adotado pelo Conselho de
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Sentenca, o qual possui soberania em seus veredictos.

Nao ha que se falar, portanto, em decisdo manifestamente contraria a prova
dos autos. ' B

E entendimento pacificado na jurisprudéncia hodierna, inclusive desta
Corte, que, havendo mais de uma versao sobre os fatos, a.opcao dos jurados pela da
acusacao, rejeitando a tese da defesa, nao importa em nulidade do julgamento por afronta
manifesta a prova apurada.

Os jurados, diante dos elementos contrarios e a favor das teses apresentadas
pelas partes, optaram por acolher a da acusagao, sendo defeso, agora, a esta Camara,
afirmar que a da defesa é a mais consistente e, assim, determinar a submisséo do réu a
novo julgamento, pois a decisao do Conselho de Sentenca somente deve ser cassada
quando nenhum apoio encontre na prova produzida em contraditério - o que nao é o caso
dos autos. :

Como ressaltei no inicio deste voto, nos recursos contra as decisdes do Juri
descabe a Camara Criminal o confronto analitico da prova para o efeito de se dizer qual a
vertente é mais forte ou menos consentdnea com o que de fato aconteceu. Verifica-se,
apenas, se o veredicto adotado tem ou nio respaldo em diados concretos existentes no
caderno processual. ‘

Em situacbes como a dos autos, é vasta a jurisprudéncia dos Pretdrios
Patrios. A titulo exemplificativo, eis os seguintes julgados do STJ:

CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. JURI. TENTATIVA DE HOMICIDIO.
RECURSO  DEFENSIVO. PLEITO - DE NOVO  JULGAMENTO.
CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS.. INOCORRENCIA. EXISTENCIA DE
DUAS VERSOES A RESPEITO DO CRIME. (...) Nao se caracteriza como
manifestamente contraria a prova dos autos a decisdao que, optando
por uma das versbes trazidas aos autos, nao se encontra
inteiramente divorciada da prova existente no processo.
Precedentes. (...) (STJ - RESP 201001615917, Gilson Dipp, 5* T, DJE
01/02/2011) "

... 2. Nunca é demais lembrar que "manifestamente contraria a
prova dos autos é a decisdo arbitraria, dissociada do conjunto fatico-

probatério _produzido, ndo_ aquela que apenas diverge do

entendimento firmado pelo drgéo julgador a respeito da matéria.”
(REsp 212.619/PR, Relator Ministro EDSCN VIDiGAL, DJ 4/9/2000) 3.

No caso, reconhecida a quaiificadora do motivo torpe pelo Tribunal
do Jari em conformidade com os fatos apresentados, nao poderia o
Tribunal de origem, via recurso de ap=iagac, desconstituir a escolha
dos jurados, procedendo interpretacdc que, sob sua Otica, se
coaduna melhor & hipdtese dos autos. 4. Recurso a que se da
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provimento para, cassando o0 acordao impugnado, restabelecer a
decisao proferida pelo Tribunal do Juri. (STJ - RESP 200501623090,
Og Fernandes, 6°T, DJE 22/11/2010) - Grifei.

Assim, tem-se que a decisao adotada pelo Conselho de Sentenca, acolhendo
a tese apresentada pelo representante do Ministério Pubtico, encontra respaldo no
conjunto probatorio acostado aos autos. Deve, portanto, ser rnantido o veredicto proferido
soberanamente pelo Jari Popular.

Amparado em tais fundamentos e em harmonia com o parecer da
Procuradoria de Justica, NEGO PROVIMENTO ao apelo.

E 0 meu voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Ariidbio Alves Teoddsio e Joao
Benedito da Silva . ‘

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, Capital, aos 26
(vinte e seis) dias do més de agosto do ano de 2014.




