ACORDAO

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

HABEAS CORPUS N° 0001875-55.2016.815.0000

Relator
Impetrante
Paciente

:Des. Joas de Brito Pereira Filho
:Marcos Antonio Silva (OAB/PB 10.109)
: Gilliard Guilherme da Cunha

HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE. IN-
SURGENCIA CONTRA A INDEFINICAO DA CUSTO-
DIA DO REU. SUPERVENIENTE CONVERSAO EM
PRISAO PREVENTIVA. ALTERACAO DA SITUACAO
FATICA. PREJUDICIALIDADE DO PEDIDO.

- A conversao da prisao em flagrante em preventiva do
paciente altera a situacao fatica inicialmente apresen-
tada, prejudicando o pedido anteriormente impetrado.

- Habeas Corpus prejudicado.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
habeas corpus acima identificados:

ACORDA a camara Criminal do Tribunal de Jus-
tica da Paraiba, por prejudicar a ordem, nos
termos do voto do relator, por unanimidade

-RELATORIO-
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Marcos Antdnio Silva, advogado, inscrito na OAB/PB sob o

n°® 10.109, ingressou com peticao de Habeas Corpus em favor de GIL-
LIARD GUILHERME DA CUNHA, para espancar constrangimento reputa-

do ilegal a que se submete o paciente, atribuido a(o) MM. Juiz(a) de
Direito da Terceira Vara da Fazenda da Capital.

Alega, em sintese, que o constrangimento ilegal e a cau-
sa de pedir da impetracao, se projeta no fato, a principio, de um
possivel conflito negativo de competéncia havido entre a magistrada
operante na audiéncia de custodia, e o juiz da 3 Vara de Fazenda
da Capital, quando de seu plantao, fato que motivou a indefinicao
da situacao do paciente, porquanto ausente qualquer decreto prisio-
nal em desfavor daquele.

Liminar deferida parcialmente para determinar o imedia-
to encaminhamento do ora paciente ao Juizo Plantonista da 1* Regi-
do, para fins de atendimento ao disposto no art. 310 do CPP. (fls.,
32.133),

Comunicacao, em 23/12/2016, pelo Juiz de Direito Plan-
tonista, do decreto de prisao preventiva em desfavor do ora pacien-
te (fls., 49/51)

Informacoes prestadas (fl., 53/55).

Parecer da Procuradoria de Justica, pela prejudicialidade
do pedido, as fls., 57/59.

Em apertada sintese, € o que interessa relatar.
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Voto.
O pedido encontra-se prejudicado.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado pelo advogado Marcos Anto-
nio Silva em favor de GILLIARD GUILHERME DA CUNHA, apontando-se como auto-
ridade coatora o juizo da 3* Vara de Fazenda da Capital, em funcao do conflito
negativo de competéncia havido com o juizo responsavel pela audiéncia de cus-
todia, denotando constrangimento ilegal, haja vista o paciente encontrar-se pre-
so ha sete dias, sem que qualquer autoridade judiciaria proceda ao disposto no
artigo 310 do CPP.

Em decisao encartada as fls., 50/51, o Juiz de Direito, em regime
de plantdo, na sede do 5° Juizado Especial Civel, atendendo ao que preceitua o
artigo 310, Il, do CPP, quando da analise da prisao em flagrante do ora paciente,
operou a conversao da medida extrema em prisao preventiva, nos termos do art.
312 do Coédigo de Processo Penal, fundamentando a sua decisao em razao da ga-
rantia da ordem publica, da conveniéncia da instrucao criminal e da aplicacao da

lei penal.

A alegacao de auséncia de decisao acerca da prisao em flagrante do
Paciente encontra-se superada, conforme decisao monocratica acima menciona-
da, ante a superveniéncia da decisao que converteu a prisao em flagrante em

prisao preventiva, pelos fundamentos legais ja delineados.

Nesse sentido é a Jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, veja-se:




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

HC 0001875-55.2016.815.0000

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FE-
DERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO
STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF. PROCESSUAL PENAL.
ART. 16, CAPUT, DA LEI N.°10.826/2003. ALEGADO viclo
FORMAL NA PRISAO EM FLAGRANTE. POSTERIOR DECRETA-
CAO DE PRISAOPREVENTIVA. NOVO TITULO. PREJUDICIALI-
DADE. EXCESSO DE PRAZO. ATRASO QUE NAO E EXACERBA-
DO, TAMPOUCO INJUSTIFICADO. TESE DE NEGATIVA DE AU-
TORIA. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDA. 1. O Superior Tribunal de Justica, ade-
quando-se a nova orientagao da primeira turma do Supremo
Tribunal Federal, e em absoluta consonancia com os princi-
pios constitucionais - notadamente o do devido processo le-
gal, da celeridade e economia processual e da razoavel du-
racao do processo -, reformulou a admissibilidade da impe-
tracao originaria de habeas corpus, a fim de que nao mais
seja conhecido o writ substitutivo do recurso ordinario, sem
prejuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a or-
dem de oficio, nos feitos em andamento. 2. Sobrevindo de-
creto de prisdo preventiva, novo titulo a embasar a custodia
extrema, resta superado o exame do suposto vicio formal
no auto de prisao em flagrante. 3. Somente se cogita da
existéncia de constrangimento ilegal quando o excesso de
prazo for motivado pelo descaso injustificado do juizo, o
que nao ocorreu na presente hipotese. Com efeito, o atraso
no encerramento da instrucao criminal nao extrapola os li-
mites da razoabilidade, pois, nao obstante a expedicao de
carta precatoria para citacao do acusado, a instrucao crimi-
nal encontra-se em regular curso. Precedente. 4. A tese de
negativa de autoria demanda revolvimento de materia
fatico-probatoria, operacao sabidamente vedada na via do
habeas corpus, acdo constitucional de rito célere e cogni-
cao sumaria. 5. Ordem de habeas corpus nao conhecida.
(STJ , Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento:
08/10/2013, T5 - QUINTA TURMA)
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Assim, a alegacao de falta de imediatividade na apreciacao da pri-
sao em flagrante encontrar-se prejudicada, ainda que motivada pelo conflito ne-
gativo de competéncia, haja vista que, ja fora convolada em nova modalidade

de clausura, com a decretacao da custodia preventiva do Paciente.

Ante o exposto, julgo PREJUDICADO o presente writ.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembar-
gador Marcio Mutilo Da Cunha Ramos, Presidente da Camara Crimi-
nal, dele participando os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Joas de Brito Pereira Filho, relator, Joao Benedito da Silva e Luiz
Silvio ramalho Junior.

Sala de Sessées da Camara “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, 31 de janeiro de 2017.

Desembargador Joas de<Byito Pereira Filho

- RELATOU




