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APELACAO. ACAO DECLARATORIA C/C
APURACAO DE DEBITO REAL, REPETICAO DE
INDEBITO COM PEDIDO DE ANTECIPACAO DE
TUTELA. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS.
SUBLEVACAO DA PARTE AUTORA. CONTRATOS
FIRMADOS ENTRE AS PARTES. CONTA-
CORRENTE E CONTA GARANTIDA. PRELIMINAR
DE NULIDADE DO DECISUM. AUSENCIA DE
APRECIACAO DA ILEGALIDADE DA TAC -
TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO E IOF -
IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE CREDITO.
APRECIACAO DOS TEMAS NA INSTANCIA DE
ORIGEM. REJEICAO. MERITO. INSTITUICAO
FINANCEIRA. INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. SUMULA N¢ 297, DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REVISAO
CONTRATUAL. POSSIBILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE PROVA
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ACERCA DA DISCREPANCIA ENTRE A TAXA DE
JUROS COBRADA E TAXA MEDIA DE MERCADO.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. COMISSAO
DE PERMANENCIA. COBRANCA CUMULADA
COM OUTROS ENCARGOS. IMPOSSIBILIDADE.
NAO DEMONSTRACAO DA CITADA
CUMULACAO. TARIFA DE ABERTURA DE
CREDITO. COBRANCA. NAO COMPROVACAO.
IMPOSTO SOBRE OPERACOES DE CREDITO.
ENCARGO. LEGALIDADE. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO DO APELO.

- Devidamente comprovado que a apreciacao do
feito se deu nos limites da lide, ndao ha que se falar

em nulidade do decisum.

- A revisao contratual € possivel ao interessado
quando os termos pactuados se revelem

excessivamente onerosos ou desproporcionais.

- Nao resta davida da aplicagdo aos contratos
bancarios das disposi¢des do Codigo de Defesa do
Consumidor, inclusive, ja sumulado pelo Superior

Tribunal de Justica, conforme a Simula de n® 297.

- E dever da parte a quem aproveita, demonstrar que
o indice de juros aplicado no contrato, a deixa em
excessiva desvantagem com relacio aqueles
habitualmente aplicados no mercado a época da

celebrac¢do do negocio juridico em discussao.

“E admitida a cobrangca da comissao de
permanéncia no periodo da inadimpléncia nos
contratos bancdrios, a taxa de mercado, desde que (i)

pactuada, (ii) cobrada de forma exclusiva - ou seja,



nao cumulada com outros encargos moratorios,
remuneratorios ou corre¢ao monetdria - e (iii) que
nao supere a soma dos seguintes encargos: taxa de
juros remuneratdrios pactuada para a vigéncia do
contrato; juros de mora; e multa contratual.” (STJ -
AgRg no AREsp 267858/RS, Min. Sidnei Beneti,
Terceira Turma, Data do Julgamento 23/04/2013, Data
da Publicacao 07/05/2013).

- Nao demonstrada, através do conjunto probatdrio,
a cumulacao da comissao de permanéncia com
outros encargos, impossivel acolher o pleito

referente a sua ilegalidade.

- Incabivel a restituicao dos valores, pois inexistente
cobranca indevida por parte da instituicao

financeira.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, rejeitar a preliminar, no mérito, desprover o

apelo.

Casa Doce Ltda EPP ajuizou Ag¢ao Declaratéria c/c
Apuracao de débito Real, Repeticio de Indébito com Pedido de Antecipacido de
Tutela, em face do UNIBANCO - Unido de Bancos Brasileiros S/A, alegando ter
celebrado contratos bancarios, denominados de conta corrente e conta garantida.
Todavia, inobstante honrar com as obrigagdes assumidas, verificou a cobranca de
juros abusivos, acima de 140% ao ano, anatocismo, comissao de permanéncia
cumulada com juros de mora, além de valores debitados em sua conta corrente sem

qualquer previsao contratual.
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O Itaa Unibanco S/A ofereceu contestacao, fls.
206/223, alegando, em sintese, que o pacto foi firmado sem qualquer vicio, porquanto
ausentes os requisitos ensejadores de revisdao contratual. Outrossim, argumenta a
legalidade dos juros cobrados e a inexisténcia de anatocismo e de cumulacao de
comissao de permanéncia com juros de mora. Por fim, assevera a inadmissibilidade
de inversao do 6nus da prova, ao tempo em que requer a improcedéncia dos pedidos

autorais.

As fls. 425/427/V, a Juiza a quo julgou improcedente a

pretensao exordial, consignando os seguintes termos:

Isto posto, e atento ao mais que dos autos consta,
JULGO TOTALMENTE IMPROCEDENTE os
pedidos para reconhecer a legalidade: (A) da
cobranga de juros remuneratorios acima do limite de
12% ao ano, posto que ela nao extrapolou a taxa
meédia de mercado; (B) da capitalizagao de juros; ©
da cobranca da comissdao de permanéncia, uma vez
que nao restou comprovada que tenha sido
cumulada com juros de mora e multa contratual; (D)
da cobranga das taxas administrativas, visto que nao
cobradas de forma abusiva.

Assim, INDEFIRO os pedidos autorias e nego a
tutela antecipada requerida.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, estes
tixados, a teor do disposto no § 8° do art. 85 do
CPC/15, em R$ 800,00 (oitocentos reais). A cobranca
dessas obrigacgdes fica, contudo, nos termos do art.
98, § 1°, VI e § 3% CPC/15, suspensa até prova da

aquisicao de condigoes pela Autora.

Inconformada, a promovente interpos APELACAO,
fls. 431/442, e nas suas razoes, preliminarmente, aduz a necessidade de ser anulada a

decisao, diante da auséncia de manifestacao acerca da TAC - Tarifa de Abertura de
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Crédito e IOF - Imposto sobre Circulagdes de Crédito. Com relacdo ao meérito

assegura ser impossivel a aplicagao de juros astronomicos e a cobranca cumulada de

correcao monetaria e comissao de permaneéncia. Ainda, assegura serem indevidas as

cobrangas da Tarifa de Abertura de Crédito e Imposto Sobre Operagoes de Crédito,

requerendo, por fim, o provimento do apelo.

Contrarrazoes nao apresentadas pela instituicao

financeira, conforme certidao de fl. 446.

Feito nao remetido a Procuradoria de Justica, pois

nao identificado interesse que se exija interven¢ao ministerial.

E 0o RELATORIO.

VOTO

Comego a andlise da controvérsia pela preliminar de

nulidade do decisum, arguida nas razoes do apelo.

Afirma o recorrente que a Juiza singular deixou de

apreciar o pleito concernente a ilegalidade da TAC - Tarifa de Abertura de Crédito e

IOF - Imposto sobre Circulagoes de Crédito
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A proposito, consta as fls. 427/428:

A Ministra Galloti decidiu em recurso repetitivo, que

as Tarifas de Cadastro sao perfeitamente admissiveis

e sua cobranca é legitima, independentemente da

data de pactuacao, ressalvada a abusividade em cada

caso. (Resp. 1.251.331/RS),  cujo entendimento

acompanho, pois esse se trata de um custo adicional

ao _contrato de financiamento ndo sendo correto ser

repassado a instituicdo financeira, por mais que se

imagine seus lucros e ganhos no mercado financeiro.



()

Também ndo ha ilegalidade na cobranca do IOF de
forma parcelada, sendo pago integralmente pela
instituicao financeira no ato da negociacao.

()

Por conseguinte, diante da orientacdao firmada no
ambito do c. STJ, concluo que, de fato, nao ha dbice
legal a cobranca das tarifas em questdao, desde que
discriminadas no instrumento contratual respectivo
e, por conseguinte, fruto da autonomia da vontade
privada, ndo sendo o caso de serem diluidas nos
juros remuneratorios ante a necessidade de
transparéncia das transagdes bancarias e dos

principios da probidade e confianga mutua.

Desta feita, tal assertiva, contudo, nao merece
guarida, porquanto o Magistrado singular abordou o tema acima mencionado,

respeitando, portanto, os limites da lide.

Pelas razoes postas, rejeito a preliminar de nulidade

da sentenca.

Avangando, nao resta qualquer davida acerca da
aplicacao do Coédigo de Defesa de Consumidor, ao presente caso, conforme consta no
art. 3%, § 2° da Lei n® 8.078/90, bem como no entendimento sumulado do Superior

Tribunal de Justica, cuja transcri¢ao nao se dispensa:

Sumula n°® 297: O Cédigo de Defesa do Consumidor

é aplicavel as institui¢oes financeiras.

E inegavel, portanto, a aplicagio das disposi¢des da

Lei Consumerista ao presente caso.

Feitas as consideragOes pertinentes, passo ao exame

da controvérsia, comecando pela tematica relativa a fixacdo dos juros
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remuneratorios e a possibilidade de sua capitalizacao.

Em suas razoOes recursais, a recorrente suscitou a

ilegalidade do indice aplicado no instrumento contratual a titulo de juros

remuneratorios, pois fixado, segundo sua ética, fora da média praticada no mercado.

Com efeito, de acordo com os ditames descritos na
Lei n® 4.595/64 e nas Simulas n® 596 e 382, do Supremo Tribunal Federal e Superior
Tribunal de Justica, respectivamente, deve ser afastada a limitagao do encargo a 12%
(doze por cento) ao ano, prevista no Decreto n° 22.626/33, pois a referida norma nao
tem incidéncia quanto as operagoes realizadas por institui¢oes do Sistema Financeiro

Nacional.

Nesse norte, ¢ juridicamente possivel a aplicacao de
juros em patamares superiores a 1% ao més quando se trata de instituigao financeira,
desde que observada a taxa média do mercado, sendo remansosa a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica nesse sentido, afastando-se, pois, a aplicacao da
limitagdo prevista na Lei de Usura para tais institui¢oes, conforme se observa do

seguinte aresto:

(...) Conforme jurisprudéncia pacifica do STJ, as
institui¢des financeiras nao se sujeitam a limitacao
dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura
(Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; a estipulagao
de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por
si s6, nao indica cobranga abusiva; sdo inaplicaveis
aos juros remuneratorios dos contratos de mutuo
bancario as disposi¢oes do art. 591, c¢/c o art. 406 do
CC/2002; é admitida a revisao das taxas de juros
remuneratorios em situagdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacao de consumo e que a cobranca
abusiva (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - art. 51, § 1°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do

julgamento em concreto. 3. Agravo regimental a que
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se nega provimento. (AgRg no REsp 1089525/MS,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 19/11/2013, DJe 04/02/2014).

Outrossim, a simples exigéncia da taxa contratada
em percentual superior a média do mercado, nao implica, por si s, em abusividade,
pois, conforme posicionamento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial 1061530/RS, segundo o rito dos recursos repetitivos,
“como média, ndo se pode exigir que todos os empréstimos sejam feitos segundo
essa taxa. Se isto ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que é, para ser um valor
tixo. H4, portanto, que se admitir uma faixa razoavel para a variagdo dos juros.”E,
complementou ao firmar que “a taxa média de mercado, divulgada pelo Banco
Central, constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no exame das
peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros contratados foram ou nao

abusivos.”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE ABERTURA
DE CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS RE-
MUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. CAPITALIZA-
CAO MENSAL.

1.- O fato de as taxas de juros excederem o limite de
12% ao ano, por si, nao implica abusividade; impoe-
se sua reducdo, tio-somente, quando comprovado
que discrepantes em relacdo a taxa de mercado para
operacoes da mesma espécie.

(...) (STJ - AgRg no REsp 1435667/SP, Rel. Min. Sidnei
Beneti, Terceira Turma, Data do Julgamento
27/03/2014, Data da Publicacao 23/04/2014) - negritei.

Nessa seara, consoante jurisprudéncia reiterada do
Superior Tribunal de Justica, a abusividade da taxa de juros nao é algo que se

presume, cabe a parte que a aproveita, a demonstracao cabal da respectiva excesso,
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em relacdo a taxa média praticada no mercado.

A proposito:

(...) E, de acordo com o entendimento jurispruden-
cial construido, a abusividade da taxa de juros remu-
neratorios cobrada nao é presumida, devendo ser
efetivamente comprovada, e, ai sim, utilizada a taxa
média de mercado a fim de trazer o equilibrio contra-
tual. A simples cobranca em patamar superior a taxa
de mercado ndo implica reconhecimento automatico
de abusividade. Deve ser efetivamente demonstrada
a cobranca abusiva, 0 que nao se verifica no presente
processo.(...). (ST] - AgRg no AREsp 425121/MS, Rel.
Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, Data do Julga-
mento 10/12/2013, Data da Publicagao 19/12/2013).

Na hipdtese dos autos, inexiste comprovagao de que
o indice de juros aplicado deixou a parte demandante em excessiva desvantagem em
relacdo aqueles habitualmente aplicados no mercado a época da celebracao do
negocio juridico em discussdao, uma vez que a parte autora nao anexou qualquer
documento capaz de possibilitar a afericao de possivel discrepancia entre a taxa de
juros cobrada e a taxa média de mercado praticada ao tempo de celebracao das
avengas, de modo que reputo licita a cobranga dos juros remuneratorios prevista nos

instrumentos contratuais.

Diante de tais consideragdoes, entendo pela

legalidade da taxa de juros remuneratorios prevista nos instrumentos contratuais.

Avancando, no que diz respeito a comissio de
permanéncia, ja se encontra pacificado no Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que a sua incidéncia € possivel nos contratos bancarios, desde que
expressamente pactuada na avenca e cobrada de forma exclusiva, ou seja, nao

cumulada com outros encargos, como juros remuneratorios (Sumula n° 296'),

1 - Stumula 296. Os juros remuneratérios, ndo cumulaveis com a comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, & taxa média de mercado
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corre¢io monetéria (Simula n® 30%), juros moratdrios e multa (Simula n® 472%).

Justiga:

A respeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
ALIENACAO FIDUCIARIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU

OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. COMISSAO DE

PERMANENCIA. COBRANCA. LEGALIDADE.
NAO ACUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS
MORATORIOS. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do
CPC, impoe-se a rejeicao dos embargos de
declaragao. 2. A interpretacaio de clausulas
contratuais é inadmissivel em sede de recurso
especial. 3. E admitida a incidéncia da comissio de
permanéncia desde que pactuada e nao cumulada
com juros remuneratdrios, juros moratdrios,
correcao monetaria e/ou multa contratual. 4. Agravo
nao provido.(STJ - AgRg no REsp 1430719 / RS, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Data do Julgamento
10/06/2014, Data da Publicagao 16/06/2014) - negritei.

No caso, em tela, como bem dito pela Magistrada a

quo, fl. 426V, nao ha demonstracdo de que houve a cobranca da comissdao de

permanéncia cumulada com outros encargos.

A proposito, calha transcrever trecho da decisao de

estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.

2 - Stimula 30. A comissdo de permanéncia e a correcio monetaria s3o inacumul4veis.

3 - Stmula 472. A cobranga de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratrios previstos no contrato -

exclui a exigibilidade dos juros remuneratdrios, moratérios e da multa contratual.
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fl. 426V:

Por outro lado, ao simples compaginar do caderno
processual, observa-se que o Promovente ndo logrou
éxito em demonstrar que houve a cobranga da
comissao de permanéncia com juros de mora e/ou
multa contratual, razao pela qual ndo hd como ser

declarada ilegal.

Ato continuo, cumpre analisar o pleito relativo a

legalidade da cobranca das tarifas administrativas previstas no contrato firmado

entre as partes, quais sejam: TAC - Taxa de Abertura de Crédito e IOF — Imposto

Sobre Operacdes de Crédito.

Sobre o tema, dirimindo as controvérsias existentes,

o Superior Tribunal de Justica, nos autos do Recurso Especial n® 1251331, publicado

em 24/10/2013, e realizado segundo o rito dos recursos repetitivos, noticiou a

legalidade das tarifas administrativas pactuadas nos contratos celebrados até 30 de

abril de 2008, ou seja, anteriores ao término da vigéncia da Resolugao CMN 2.303/96.

Por oportuno, cumpre trazer a baila a supracitada

decisao do Superior Tribunal de Justica:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
DIVERGENCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
JUROS COMPOSTOS. MEDIDA PROVISORIA 2.170-
36/2001. RECURSOS REPETITIVOS. CPC, ART. 543-
C. TARIFAS ADMINISTRATIVAS PARA ABERTURA
DE CREDITO (TAC), E EMISSAO DE CARNE (TEC).
EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL.
COBRANCA. LEGITIMIDADE. PRECEDENTES.
MUTUO ACESSORIO PARA PAGAMENTO
PARCELADO DO IMPOSTO SOBRE OPERACOES
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FINANCEIRAS (IOF). POSSIBILIDADE. 1. "A
capitalizagao dos juros em periodicidade inferior a
anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada”
(2% Secao, REsp 973.827/RS, julgado na forma do art.
543-C do CPC, acdordao de minha relatoria, DJe de
24.9.2012). 2. Nos termos dos arts. 4° e 9 da Lei
4.595/1964, recebida pela Constituicao como lei
complementar, compete ao Conselho Monetario
Nacional dispor sobre taxa de juros e sobre a
remuneracao dos servigos bancarios, e ao Banco
Central do Brasil fazer cumprir as normas expedidas
pelo CMN. 3. Ao tempo da Resolugaio CMN
2.303/1996, a orientagdo estatal quanto a cobranga de
tarifas  pelas  instituicoes  financeiras  era
essencialmente nao intervencionista, vale dizer, "a
regulamentacao facultava as institui¢oes financeiras a
cobranca pela prestagio de quaisquer tipos de
servigos, com excegao daqueles que a norma definia
como basicos, desde que fossem efetivamente
contratados e prestados ao cliente, assim como
respeitassem os procedimentos voltados a assegurar
a transparéncia da politica de precos adotada pela
institui¢dao." 4. Com o inicio da vigéncia da Resolugao
CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranca por
servicos bancarios prioritarios para pessoas fisicas
ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas
em norma padronizadora expedida pelo Banco
Central do Brasil. 5. A Tarifa de Abertura de Crédito
(TAC) e a Tarifa de Emissao de Carné (TEC) nao
foram previstas na Tabela anexa a Circular BACEN
3.371/2007 e atos normativos que a sucederam, de

forma que nao mais é valida sua pactuacao em
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contratos posteriores a 30.4.2008. 6. A cobranca de
tais tarifas (TAC e TEC) é permitida, portanto, se
baseada em contratos celebrados até 30.4.2008,
ressalvado abuso devidamente comprovado caso a
caso, por meio da invocacdo de parametros
objetivos de mercado e circunstancias do caso
concreto, ndo bastando a mera remissao a conceitos
juridicos abstratos ou a convic¢do subjetiva do
magistrado. 7. Permanece legitima a estipulacdo da
Tarifa de Cadastro, a qual remunera o servigo de
"realizagao de pesquisa em servigos de protecdao ao
crédito, base de dados e informacdes cadastrais, e
tratamento de dados e informacdes necessarios ao
inicio de relacionamento decorrente da abertura de
conta de depdsito a vista ou de poupanga ou
contratacdo de operagao de crédito ou de
arrendamento mercantil, nao podendo ser cobrada
cumulativamente" (Tabela anexa a vigente Resolugao
CMN 3.919/2010, com a redagao dada pela Resolugao
4.021/2011). 8. E licito aos contratantes convencionar
o pagamento do Imposto sobre Operagoes
Financeiras e de Crédito (IOF) por meio
financiamento acessorio ao mutuo principal,
sujeitando-0 aos mesmos encargos contratuais. 9.
Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 12 Tese:
Nos contratos bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim
da vigéncia da Resolugao CMN 2.303/96) era valida a
pactuacao das tarifas de abertura de crédito (TAC) e
de emissao de carné (TEC), ou outra denominacao
para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame de
abusividade em cada caso concreto. - 22 Tese: Com a
vigéncia da Resolugago CMN 3.518/2007, em
30.4.2008, a cobranca por servicos bancarios
prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as

hipoteses taxativamente previstas em norma
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padronizadora expedida pela autoridade monetéaria.
Desde entao, nao mais tem respaldo legal a
contratacao da Tarifa de Emissao de Carné (TEC) e
da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominagao para o mesmo fato gerador. Permanece
valida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada
em ato normativo padronizador da autoridade
monetdria, a qual somente pode ser cobrada no inicio
do relacionamento entre o consumidor e a institui¢ao
financeira. - 3% Tese: Podem as partes convencionar o
pagamento do Imposto sobre Operagoes Financeiras
e de Crédito (IOF) por meio de financiamento
acessério ao mutuo principal, sujeitando-o aos
mesmos encargos contratuais. 10. Recurso especial
parcialmente provido. (ST] - REsp: 1251331 RS
2011/0096435-4, Relator: Ministra Maria Isabel
Gallotti, Data de Julgamento: 28/08/2013, Segunda
Secao, Data de Publicacao: DJe 24/10/2013) - negritei.

Pois bem, na hipotese dos autos, depreende-se
através dos documentos de fls. 34/80, que a pactuagao entre as partes operou-se nos
anos de 2009 e 2010, porém, nao se verifica em nenhum dos contratos a cobranca da
Tarifa de Abertura de Crédito.

No tocante a incidéncia do IOF - Imposto sobre
Operagdes Financeiras, assinalo que, dirimindo as controvérsias existentes, o
Superior Tribunal de Justiga, em julgado no Recurso Especial n°® 1251331, realizado
segundo o rito dos recursos repetitivos, posicionou-se no sentindo de que “podem as
partes convencionar o pagamento do Imposto sobre Opera¢des Financeiras e de
Crédito (IOF) por meio de financiamento acessdrio ao mutuo principal,

sujeitando-o0 aos mesmos encargos contratuais”.

Assim, baseando-se na recente decisao da Corte

Superior, invidvel o afastamento da cobran¢a do IOF - Imposto sobre operagoes, na

4 STJ - REsp: 1251331 RS 2011/0096435-4, Rel. Min.? Maria Isabel Gallotti, Data de Julgamento 28/08/2013, Segunda Secao, Data de Publicagao DJe 24/10/2013.
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forma convencionada nos instrumentos contratuais celebrado entre as partes.

de Justica:

Apelagio Civel n® 0000955-81.2016.815.0000

Nesse mesmo sentido, colaciono aresto desta Corte

APELACAO. REVISIONAL C/C REPETICAO DE
INDEBITO. FINANCIAMENTO DE VEICULO.
JUROS REMUNERATORIOS SUPERIORES A 12%
AO ANO. INSTITUICAO BANCARIA. FIXACAO
SUPERIOR A TAXA MEDIA DE MERCADO A
EPOCA. ABUSIVIDADE. LIMITACAO.
PRECEDENTES DO STJ. CAPITALIZACAO DE
JUROS. TAXA ANUAL DE JUROS SUPERIOR AO
DUODECUPLO DA MENSAL. ADMISSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. UTILIZACAO DA TABELA
PRICE. ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. COBRANCA DA TAC. CONTRATO FIRMADO
APOS 30/04/2008. ILEGALIDADE. APLICACAO DA
RESOLUCAO CMN N¢ 3.919/2010. DEVOLUCAO.
IOF. FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE DE
CONTRATACAO. PRECEDENTES DO  STJ.
REPETICAO DO INDEBITO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE MA-FE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. DEVOLUCAO DE FORMA
SIMPLES. PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO

PARCIAL. (...) E licito aos contratantes convencionar

o pagamento de IOF por meio de financiamento

acessOrio _ao mutuo principal, sujeitando-o aos

mesmos __encargos _contratuais. Precedentes do

Superior Tribunal de justica. 6. O STJ firmou

entendimento sobre a inviabilidade da repeticao em
dobro de valores nos casos em que nao comprovada
a ma-fé da parte que realizou a cobranga indevida.
(TJPB; APL 0001756-14.2012.815.0751; Quarta Camara

Especializada Civel; Rel. Des. Alexandre Targino
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Gomes Falcao; DJPB 03/11/2014; Pag. 9) - grifei.

Logo, entendo pela legalidade da cobranga do valor

do IOF - Imposto sobre Operagoes Financeiras nos instrumentos contratuais.

Diante das alegagOes acima contidas, mantenho a
decisdo primeva em todos os seus termos, ratificando, inclusive, o Onus da

sucumbéncia ali consignado.

Ante o exposto, REJEITO A PRELIMINAR DE
NULIDADE DO DECISUM, NO MERITO, NEGO PROVIMENTO AO APELO.

E o VOTO.

Presidiu o julgamento o Desembargador Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho (Relator). Participaram, ainda, os Desembargadores

Joao Alves da Silva e Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 31 de janeiro de 2017 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nobrega Coutinho
Desembargador
Relator
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