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Gabinete da Desembargadora Maria de Fdtima Moraes Bezerra Cavalcanti

Decisdo Monocrdtica

APELAGAO CIVEL N° 0029083-83.2013.815.0011

RELATORA : Des.? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
APELANTE : Santander Leasing S/A — Arrendamento Mercantil
ADVOGADOS : Elisia Helena de Melo Martini e outros

APELADO : Maria Aparecida dos Anjos Lima

ADVOGADO : Maria do Socorro Flor Antonino

ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER CIC
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS — ALIENACAO
FIDUCIARIA DE VEICULO - QUITAGAO DO
FINANCIAMENTO - BAIXA NO GRAVAME -
NEGATIVA POR PARTE DA FINANCEIRA — ART. 9°
DA RESOLUGAO N° 320/09 DO CONTRAN — DEVER
DA CREDORA - DANO MORAL CONFIGURADO -

QUANTUM MANTIDO - MANUTENGCAO DA
SENTENCA - SEGUIMENTO NEGADO AO
RECURSO.

Restando incontroverso que o promovido/apelante
deixou de providenciar a baixa do gravame apos a
respectiva quitacdo, mesmo depois de solicitagdes
através de contatos telefénicos e de reclamagao no
PROCON, caracterizado esta o ato ilicito por parte da
instituicdo financeira, que tinha a obrigacédo de
proceder a aludida baixa, nos termos do art. 9° da
Resolucado n° 320/09 do CONTRAN.

Mantém-se o quantum indenizatério, quando fixado
dentro dos parametros da razoabilidade e
proporcionalidade.

Vistos etc.

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Civel interposta pelo Santander Leasing
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S/A — Arrendamento Mercantil (sucessor por incorporagdo do Real Leasing
S/A), contra sentencga proferida pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de
Campina Grande, que, nos autos da Acdo de Obrigacdo de Fazer c/c
Indenizagao por Danos Morais proposta por Maria Aparecida dos Anjos Lima,
julgou procedente o pleito exordial, para determinar a parte promovida que
proceda a baixa do gravame do veiculo descrito na inicial, sob pena de multa
diaria de R$250,00 (duzentos e cinquenta reais) até o limite de R$5.000,00
(cinco mil reais), condenando o promovido ao pagamento de uma indenizagao
por danos morais no valor de R$3.000,00 (trés mil reais).

Nas razdes do presente apelo (fls. 61/71), o promovido/apelante
alega, em sintese, que n&o praticou qualquer ato ilicito a Ihe impor o dever de
indenizar, insurgindo-se, ao final, contra o valor fixado a titulo de indenizacao
por danos morais.

Contra-arrazoando (fls. 76/79), o autor/apelado pugnou pela
manutengao da sentenca.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica opinou
pelo prosseguimento do recurso, sem manifestar-se quanto ao meérito.(fls.
86/87).

E o relatorio.
Decido.

Anoto, inicialmente, que o caso dos autos é de Apelacédo Civel
interposta contra sentenca publicada antes do dia 18 de margco de 2016, data
de inicio da vigéncia do Novo Cdédigo de Processo Civil', aplicando-se, a
espécie, o antigo diploma de 1973, sob pena de malferirem-se os artigos 1°, 14
e€1.046, todos do CPC/2015, além do art. 6° da LINDB e art. 5°, inciso XXXVI,
da Constituicao Federal.

O STJ ja teve oportunidade de discorrer sobre o tema, afirmando
que, “em observéancia ao principio tempus regit actum, o recurso sera regido
pela norma em vigor ao tempo da publicagédo da decisdo impugnada.™

Sobre o0 assunto, vale ainda observar o disposto no Enunciado
Administrativo n°® 2, do Superior Tribunal de Justica, proclamado em sessao
plenaria realizada em 02 de margo de 2016:

Enunciado Administrativo n° 02: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os

1 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por forga do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragao, redagao, alteragdo e consolidagédo das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016.
Nesse sentido o Enunciado Administrativo n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2
de margo de 2016.

2 EDcl nos EREsp 1313870/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Corte Especial, DJ de 1.7.2013.
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requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

Feito esse registro, passo a analise do recurso apelatério.

O autor/apelado aduziu na exordial que firmou com o
promovido/apelante contrato de Arrendamento Mercantil/ leasing para a compra
de um veiculo automotor.

Alegou que, apd6s o pagamento de algumas parcelas, quitou
antecipadamente o saldo restante (num total de R$9.245,28), mas, apesar
disso, o promovido nao providenciou a baixa do gravame junto ao
DETRAN/PB, nem mesmo depois de varias solicitacdes através de contatos
telefébnicos e de reclamacdo no PROCON, o que ensejou o ajuizamento da
presente demanda.

Na sentenga vergastada, o juizo a quo julgou procedente o pleito
exordial, para determinar a parte promovida que proceda a baixa do gravame
do veiculo descrito na inicial, sob pena de multa diaria de R$250,00 (duzentos
e cinquenta reais) até o limite de R$5.000,00 (cinco mil reais), condenando o
promovido ao pagamento de uma indenizagdo por danos morais no valor de
R$3.000,00 (trés mil reais).

Conforme relatado, o promovido/apelante alegou, nas razdées do
presente apelo, que nao praticou qualquer ato ilicito a lhe impor o dever de
indenizar, insurgindo-se, ao final, contra o valor fixado a titulo de indenizacao
por danos morais.

Aduziu, ao longo do feito, que a transferéncia do veiculo é de
responsabilidade do financiado conjuntamente com o antigo proprietario,
conforme previsdo contratual e do art. 123, |, §1° do CTB.

A sentencga deve ser mantida, ndo merecendo guarida a tese do
promovido/apelante.

Nos termos do art. 186 do Cdédigo Civil, comete ato ilicito "aquele
que, por agdo ou omisséo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito
ou causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral".

No tocante ao gravame eletrbnico, meio habil a impedir a
transferéncia do bem antes do total adimplemento do financiamento, estipula a
Resolugao n° 320/09 do CONTRAN a responsabilidade da instituicao financeira
para, quando quitado o contrato, providenciar automatica e eletronicamente a
baixa do gravame junto ao 6rgdo no qual o veiculo estiver registrado e
licenciado, in verbis:

Art. 8° Sera da inteira e exclusiva responsabilidade das
instituicdes credoras, a veracidade das informagdes
repassadas para registro do contrato, incluséo e liberagdo do
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gravame de que trata esta Resolugéo, inexistindo qualquer
obrigagdo ou exigéncia, relacionada com os contratos de
financiamento de veiculo, para 6rgdos ou entidades
executivos de transito, competindo-lhes tdo somente
observar junto aos usuarios o cumprimento dos dispositivos
legais pertinentes as questbes de transito, do registro do
contrato e do gravame.

Art. 9° Apés o cumprimento das obrigagoes por parte do
devedor, a instituicao credora providenciara, automatica
e eletronicamente, a informag¢ao da baixa do gravame
junto ao 6rgao ou entidade executivo de transito no qual o
veiculo estiver registrado e licenciado, no prazo maximo de
10 (dez) dias.

Logo, ndo pairam duvidas acerca da responsabilidade da
instituicdo financeira em efetivar automaticamente, apdés a quitacdo do
financiamento e comunicagéo do devedor, a baixa do gravame.

Como, in casu, resta incontroverso que o promovido/apelante
deixou de providenciar a baixa do gravame apds a respectiva quitagdo, mesmo
depois de solicitacbes através de contatos telefdbnicos e de reclamacido no
PROCON (afirmacdo constante na exordial e ndo repelida na contestagdo),
caracterizado esta o ato ilicito.

Da mesma forma, esta configurado o dano moral, ja que, além de
haver continuado injustificadamente a constancia do gravame no documento do
veiculo apds o pagamento, o autor/apelado empreendeu varias tentativas nas
vias extrajudiciais para resolugéao do problema, sem que obtivesse éxito.

Assim sendo, presentes o ato ilicito, o dano moral e o nexo
causal, deve ser mantido o dever de indenizar.

No que se refere ao quantum indenizatério, € cedico que a
reparacao moral deve ser proporcional a intensidade da dor, que, a seu turno,
diz com a importancia da lesdo para quem a sofreu. Nao se pode perder de
vista, também, que a satisfacdo compensatoria soma-se o sentido punitivo da
indenizacdo, de maneira que assume especial relevo, na fixagdo do quantum
indenizatorio, a situagcdo econdmica do causador do dano.

A luz desses parametros, tem-se que o valor fixado no provimento
de primeiro grau, no montante de R$ 3.000,00 (trés mil reais), mostra-se
razoavel e proporcional, ndo merecendo, igualmente, guarida o pleito recursal
de minoracgao.

A titulo de ilustragdo, colaciono julgado do Egrégio Superior
Tribunal de Justica confirmando a responsabilidade da instituicdo financeira em
proceder a baixa do gravame e o dever de indenizar danos morais quando
descumprida tal obrigag&o:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FINANCIAMENTO DE VEICULO. ACORDO
HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. AUSENCIA DE BAIXA
DO GRAVAME NO DETRAN. DANO MORAL
CONFIGURADO. QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR
EXORBITANTE. FIXACAO EM PATAMAR RAZOAVEL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de
Justica é de que o valor estabelecido pelas instancias
ordinarias a titulo de indenizac&o por danos morais pode ser
revisto tdo somente nas hipoteses em que a condenagao se
revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes
de razoabilidade, o que se evidencia no presente caso.
Desse modo, mostra-se desproporcional a fixagcao do valor
indenizatorio majorado pela Corte de origem, decorrente da
demora em baixar o gravame de veiculo financiado, tendo
em vista a realizagdo de acordo judicial, motivo pelo qual, no
caso, justificada a excepcional intervengado desta Corte no
presente feito, a fim de minorar o quantum indenizatério
para R$ 20.000,00 (vinte mil reais), como bem consignado
na decisdo agravada. 2. Agravo interno a que se nega
provimento.®

Este Tribunal também ja se manifestou no mesmo sentido:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO -
CONTRATO DE FINANCIAMENTO - QUITACAO PLENA
PELO  FINANCIADO - DESCUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO DE BAIXA DO GRAVAME PELO AGENTE
FINANCEIRO - ART. 9° DA RESOLUCAO DO CONTRAN -
NAO OCORRENCIA - DANOS MORAIS - CONFIGURADOS
- RECURSO ADESIVO -MAJORACAO - QUANTUM
INDENIZATORIO ARBITRADO COM RAZOABILIDADE -
SENTENCA MANTIDA - DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS. [...]

- Assim, tendo ocorrido o cumprimento das obrigagdes por
parte do promovente, ora apelado/recorrente, devida é a
baixa do gravame de financiamento do veiculo pela
instituicao financeira. VISTOS, RELATADOS E
DISCUTIDOS os presentes autos acima identificados.*

PROCESSUAL CIVIL - Apelagao civel e Recurso adesivo -
Acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizacdo por danos
morais - Quitacdo do consoércio de automoével - Falta de
prova em contrario das alegagbes do autor -
Responsabilidade da instituicdo financeira de providenciar a
baixa do gravame junto ao 6rgao de transito - Art. 8° e 9° da
Resolugdo n° 320/2009, do Conselho Nacional de

3 AgRg no AREsp 656.456/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
25/08/2015, DJe 16/09/2015

4 TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00284960820138152001, 32 Camara
Especializada Civel, Relator DES SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES , j. em 17-05-
2016.
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Transito/ CONTRAN - Manutencdo indevida de gravame
junto ao DETRAN - Restricdo a venda - Dano moral - Dever
de indenizar - Entendimento perfilhado pelos Tribunais
patrios, inclusive STJ - "Quantum" indenizatério - Majoragao
- Cabimento - Apelo desprovido e recurso adesivo provido. -
Incumbe a Instituicdo Financeira providenciar a solicitagao
de baixa do gravame inscrito junto ao DETRAN, apds a
quitacdo das parcelas do consorcio. - Sao elementos
indispensaveis para configurar a responsabilidade e o
consequente dever de indenizar: o ilicito, o dano e o nexo de
causalidade. - A manutencido indevida de gravame no
documento do veiculo, mesmo depois de quitado o
consorcio, que acarreta a impossibilidade de nova venda,
gera dano moral indenizavel. - O "quantum" indenizatério
fixado na sentenga vergastada, R$ 2.000,00 (dois mil reais),
restou de evidente modicidade, ndo havendo a menor
sombra de juridicidade no pleito de redugcdo do mesmo,
sendo necessario, em verdade, elevar o "quantum"
indenizatoério.®

Com efeito, deve ser integralmente mantida a sentenga de

primeiro grau, valendo o registro de que, como o decisum esta em consonancia
com jurisprudéncia desta Corte e de Tribunal Superior, prescinde-se da
remessa do recurso ao 6rgao colegiado, sendo possivel a aplicagdo do
disposto no art. 557, caput, do CPC de 1973, aplicavel, repito, a espécie, por
estar em vigor a época da prolagao da sentenca e da interposi¢ao do apelo.

G/07

Face ao exposto, NEGO SEGUIMENTO a presente apelagao.

Jodo Pessoa, 01 de fevereiro de 2017.

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti

RELATORA

5TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00312281520138150011, 22 Camara
Especializada Civel, Relator DES ABRAHAM LINCOLN DA C RAMOS , j. em 18-02-2016.
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