Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

ACORDAO

APELACOES CIVEIS E REEXAME NECESSARIO N° 0034439-11.2010.815.2001
Relatora: Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

01° Apelante: Estado da Paraiba, representado por sua Procuradora, a Bela.
Daniele Cristina C. T. de Albuquerque.

02* Apelante: PBPREV - Paraiba Previdéncia

Advogados: Jovelino Carolino Delgado Neto (OAB/PB n°® 17.281), Vania de
Farias Castro (OAB/PB n° 5.653), Euclides Dias de Sa Filho (OAB/PB n® 6.126) e
outros

Apelada: Silvana da Nébrega Tomaz Trombetta

Advogado: Franiney José Lucena Bezerra (OAB/PB n® 11.656)

REPETICAO DO INDEBITO PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUICAO SOBRE GRATIFICACAO DE ATIVIDADE
JUDICIARIA. CONDENACAO A RESTITUICAO,
RESPEITADA A PRESCRICAO QUINQUENAL E
OBSERVADA A VIGENCIA DA LEI ESTADUAL N¢
8.923/2009. IRRESIGNACAO DO ESTADO DA PARAIBA.
ILEGITIMIDADE RECONHECIDA NA SENTENCA.
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

- Falta interesse recursal em questionar o mérito da
pretensao, ao promovido que se vé excluido do polo passivo
da demanda, em razdao do acolhimento de preliminar de

ilegitimidade por ele arguida.
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APELACAO DA PBPREV E REEXAME NECESSARIO.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DA PARAIBA.
DECRETACAO DE OFICIO. INTELIGENCIA DAS
SUMULAS 48 E 49 DO TJPB. NATUREZA PROPTER
LABOREM DA GAJ ATE O INICIO DA VIGENCIA DA LEI
ESTADUAL 8.923/09 DESCONTOS INDEVIDOS ATE
ESTE MARCO. ALTERACAO DO TERMO INICIAL E DO
INDICE DOS JUROS MORATORIOS E DA CORRECAO
MONETARIA. DESPROVIMENTO DO APELO E
PROVIMENTO PARCIAL DA REMESSA OFICIAL.

- Nos termos da Siumula 48 do TJPB, o Estado da Paraiba e os
Municipios, conforme o caso, e as autarquias responsaveis
pelo gerenciamento do Regime Proprio de Previdéncia, tém
legitimidade passiva quanto a obrigacdo de restituigao de
contribui¢do previdencidria recolhida por servidor publico

ativo ou inativo e por pensionista.

- Segundo a Sumula 49 do TJPB, o Estado da Paraiba e os
Municipios, conforme o caso, tém legitimidade passiva
exclusiva quanto a obrigacao de nao fazer de abstencao de
futuros descontos de contribuigao previdencidria do servidor

em atividade.

- Com a edicao da Lei Estadual 8.923/2009, a referida
gratificagdo ganhou natureza juridica de remuneragao, agora
destinada a todos os servidores do Poder Judiciario, com
valor linear, diferenciado somente em razao dos cargos de
Analista Judiciario, Técnico Judiciario e Auxiliar Judiciario,
passando a ser incorporada, embora gradualmente, aos
vencimentos do servidor, pelo que deve, a partir de entao,

sobre ela incidir a contribui¢ao previdenciaria.

- Os juros moratodrios, na repeticao do indébito tributario,
sao devidos a partir do transito em julgado da sentenca
(Stmula 188 do STJ).
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- A nova redacdo do art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, imposta
pela Lei n® 11.960/2009, nao se aplica a repeticao do indébito
tributario, que deve seguir regramento préprio, fixado pelo
art. 161, § 19, do CTN, c/c o art. 2° da Lei Estadual n®
9.242/2010.

- A correcao monetaria deve incorrer a partir do recolhimento
indevido (siumula 162 do STJ) e em percentual equivalente ao
que incide sobre débitos tributarios estaduais pagos com
atraso, no caso, o INPC, em razao da dic¢ao do art. 22 da Lei
Estadual n® 9.242/2010.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

ACORDA a Terceira Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em nao conhecer do
primeiro apelo, decretar, de oficio, a legitimidade passiva do Estado da
Paraiba, negar provimento ao segundo recurso apelatério e dar provimento

parcial ao reexame necessario.
RELATORIO

Silvana da Nobrega Tomaz Trombetta propos Acao
Ordinaria de Restitui¢do com pedido de tutela antecipada contra a PBPREV -
Paraiba Previdéncia e o Estado da Paraiba, objetivando a devolugao do valor
correspondente aos descontos previdencidrios procedidos sobre a sua
gratificacdo de atividade judiciaria (GA]J), repeitada a prescri¢ao quinquenal.

Tutela antecipada deferida, determinando a imediata

suspensado da incidéncia da contribui¢ao previdencidria sobre a GAJ (fls. 20/21).

Apds a regular tramitacdo do feito, reconheceu-se a
ilegitimidade passiva do Estado da Paraiba e julgou-se procedente em parte a

pretensao deduzida, condenando a PBPREV a restituir os valores
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correspondentes aos descontos previdencidrios incidentes sobre a GAJ, no
periodo compreendido entre agosto/2005 e outubro/2009, corrigidos na forma do
art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, além de solver honorarios advocaticios no importe de
R$ 1.000,00 (fls. 63/66).

Inconformado, o Estado da Paraiba interpds recurso
apelatorio, arguindo preliminar e ilegitimidade passiva e prejudicial de
prescricao trienal. No mérito, sustenta a legalidade dos descontos

previdenciarios (fls. 67/75).

Também irresignada, a autarquia previdencidria manejou
apelo, sustentando a legalidade dos descontos previdenciarios sobre a GAJ (fls.
76/90).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 94/99.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica opinou
pelo reconhecimento da legitimidade passiva do Estado e pela rejeicao da
prejudicial de prescricio, ndao se manifestando acerca dos descontos, por

vislumbrar nao ser o caso de manifestacao ministerial obrigatoria (fls. 105/110).

E o relatorio.

VOTO
Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes - Relatora

Cuida-se de apelagOes civeis e reexame necessario contra
sentenca do Juizo da 2% Vara da Fazenda Publica da Capital, que, nos autos da
Acao de Restituicao promovida por Silvana da Nobrega Tomaz Trombetta,
reconheceu a ilegitimidade passiva do Estado da Paraiba e acolheu parcialmente
o pedido vestibular, determinando a PBPREV restituir o valor dos descontos
previdencidrios incidentes sobre a GAJ, anteriores a vigéncia da Lei Estadual n®

8.923/2009, observada a prescri¢ao quinquenal.
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AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL DO ESTADO DA

PARAIBA

A despeito do primeiro apelante ser efetivamente legitimo ou
nao, o seu recurso nao pode ser conhecido, por auséncia de interesse recursal ao
questionar o mérito da pretensdao, na medida em que fora excluido da lide pelo
magistrado sentenciante, diante do acolhimento de preambular arguida em sua

contestacao.

Nesse norte, preliminarmente, nao conheco do recurso

manejado pelo Estado da Paraiba.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DA PARAIBA

Cuidando-se, também, de reexame necessario, vislumbro nao
assistir razao ao Juiz prolator da sentenca, quando declarou a ilegitimidade
passiva do Estado da Paraiba, diante do teor das Simulas 48 e 49 deste Egrégio

Tribunal de Justica, vazadas nos seguintes termos:

O Estado da Paraiba e os Municipios, conforme o caso, e as autarquias
responsaveis pelo gerenciamento do Regime Préprio de Previdéncia,
tém legitimidade passiva quanto a obrigacdo de restituicio de
contribui¢ao previdencidria recolhida por servidor publico ativo ou

inativo e por pensionista. (Stmula 48)

O Estado da Paraiba e os Municipios, conforme o caso, tém legitimidade
passiva exclusiva quanto a obrigacdo de nao fazer de abstengao de
futuros descontos de contribui¢do previdencidria do servidor em

atividade. (Sumula 49)

No caso em testilha, nao ha que se falar em reformatio in pejus
na remessa obrigatoria, eis que ela é consequéncia direta do principio
dispositivo, aplicavel aos recursos. O reexame necessario, por nao ser recurso,
mas condicao de eficdcia da sentenca, é informado pelo principio inquisitorio,
onde ressalta a incidéncia do interesse publico do reexame integral da sentenca.

E o que se denomina de efeito translativo, a que se sujeitam as questdes de
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ordem publica, a exemplo das condi¢des da acdo, pressupostos processuais,

decadéncia, prescri¢ao, dentre outras.

Nesse norte, reconheco a legitimidade passiva do Estado da
Paraiba.

MERITO

Sobre o sistema de previdéncia dos servidores publicos,
dispoe o artigo 40, § 3°, da Constituicao Federal, com a redacao dada pela EC n®
41/03:

"Art. 40. (...)§ 3° Para o cédlculo dos proventos de aposentadoria, por ocasiao da
sua concessao, serao consideradas as remuneragdes utilizadas como base para
as contribui¢des do servidor aos regimes de previdéncia de que trata o artigo

201, na forma da lei."

O artigo 201 da Constituicao Federal, que disciplina o regime
geral de previdéncia social, institui, no § 11, que: "Os ganhos habituais do
empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de
contribuicao previdencidria e consequente repercussao em beneficios, nos casos e

na forma da lei."

No caso da Gratificacao de Atividade Judiciaria — GAJ, ao ser
instituida pela Lei n® 5.634/1992, esta possuia carater propter laborem, ou seja, era
destinada a recompensar uma atividade, um risco ou um 6nus do trabalho, o
desempenho de uma fungao especifica, motivo pelo qual sobre ela nao deveria

incidir a contribui¢do previdencidria.

Contudo, com a edicao da Lei Estadual 8.923/2009, a referida
gratificagao ganhou natureza juridica de remuneragao, agora destinada a todos
os servidores do Poder Judiciario, com valor linear, diferenciado somente em
razao dos cargos de Analista Judicidrio, Técnico Judicidrio e Auxiliar Judicidrio,
passando a ser incorporada, embora gradualmente, aos vencimentos do servidor,

pelo que deve, a partir de entao, sobre ela incidir a contribuicao previdencidria.
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Esta matéria foi analisada pelo Pleno deste Egrégio Tribunal
no Mandado de Seguranga n® 999.2009.000.892-4/001, no qual foi enfrentada a
questao relativa a natureza juridica da GAJ que passou a ter carater vencimental,

passando, portanto, a incidir sobre ela a Contribui¢ao Previdencidria. Vejamos:

PRELIMINAR. LEGITIMIDADE DO ESTADO PARA FIGURAR NO
POLO PASSIVO DA DEMANDA. ENTE RESPONSAVEL PELO
RECOLHIMENTO DOS DESCONTOS PREVIDENCIARIOS. SERVIDOR
DA ATIVA. PRECEDENTES DESTA CORTE DE JUSTICA E DOS
TRIBUNAIS PATRIOS. ACOLHIMENTO. Detém legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda aquele que tem poderes para
possibilitar o cumprimento do comando debatido nos autos, no que se
refere a cessacao de desconto previdencidrio, principalmente quando se
tratar de servidor da ativa. (Precedentes desta Corte). Nao ha de ser
declarada a ilegitimidade do Estado da Paraiba em demanda na qual se
pleiteia a suspensdo de descontos previdenciarios. APELACAO CIVEL.
ACAO DECLARATORIA DE ILEGALIDADE DE COBRANCA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PROVIMENTO PARCIAL.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO QUANTO A SUSPENSAO E
RESTITUICAO DE DESCONTOS INCIDENTES SOBRE A
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA. IRRESIGNACAO.
ALEGACAO DE SER VERBA DE CARATER PROPTER LABOREM.
EDICAO DA LEI N° 8.923/09. CONCESSAO DE FORMA GERAL E
LINEAR A TODOS OS SERVIDORES DO JUDICIARIO PARAIBANO.
PARCELA REMUNERATORIA QUE INTEGRARA O BENEFICIO DA
APOSENTADORIA. MANUTENCAO DO DESCONTO
PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO DOS VALORES RECOLHIDOS
INDEVIDAMENTE ANTES DA CRIACAO DA NORMA
REGULAMENTADORA. INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRIONAL DE
CINCO ANOS, PREVISTO NODECRETO N¢ 20.910/32. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. AUTOR DECAIU EM PARTE MINIMA DO PEDIDO.
SUCUMBENCIA DE RESPONSABILIDADE DOS APELADOS.
MODIFICACAO, EM PARTE, DA SENTENCA. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTE EGREGIO TRIBUNAL.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. Com a edi¢ao da Lei
Ordinaria Estadual n® 8.923/09, a Gratificacdo de Atividade Judiciaria
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comecou a ser paga de forma linear e universal, passando a existir
expressa previsao legal acerca da incorporacdo dos valores pagos a esse
titulo. - “Art. 1° A Gratificacao de Atividade Judiciaria a que se referem
os paragrafos 1° e 2%, do art. 6°, da Lei n°. 5.634, de 14 de agosto de 1992,
paga aos servidores efetivos e celetistas do Poder Judiciario do Estado
da Paraiba, passa a ser nos valores constantes no Anexo Unico desta
Lei. Paragrafo tnico. A GAJ, na forma definida neste artigo, sera
implantada automaticamente no pagamento de todos os servidores
efetivos e celetistas, inclusive daqueles que vierem a ser nomeados, a
partir da vigéncia desta Lei. ” (Art. 1° da Lei n® 8.923/2009). - Se o
servidor passa a incorporar determinada parcela da remuneracdo ao seu
patrimonio, levando-a para a sua inatividade, por ocasiao da
aposentadoria, deve, em respeito aos principios da contributividade e da
solidariedade, a partir desse momento, recolher aos cofres publicos, a
contribuicdo previdencidria correspondente. A  Gratificacdo de
Atividade Judiciaria, antes da criacao da Lei regulamentadora, possuia
carater “propter laborem”, e, segundo entendimentos jurisprudenciais,
¢ vedado o recolhimento de contribuicao sobre verbas de tal natureza,
desse modo, os descontos, efetuados antes da supracitada norma,
devem ser restituidos, respeitado o prazo prescricional de 05(cinco)
anos, antes da propositura da acdo. - “Se um litigante decair de parte
minima do pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e
honordrios” (Art. 21, paragrafo tunico, do CPC). (TJPB; AC
025.2010.002761-1/001; Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des.
José Ricardo Porto; DJPB 15/10/2012; Pag. 11)

Nesse sentido, colaciono recentes julgados:

APELACAO CIVEL E REMESSA OFICIAL - ACAO DE COBRANCA -
SERVIDOR PUBLICO DO TRIBUNAL DE JUSTICA - CALCULOS DO
ADICIONAL DE INCENTIVO A QUALIFICACAO - COMPUTO DEVE
LEVAR EM CONSIDERACAO A INTEGRALIDADE DO
VENCIMENTO, INCLUSIVE COM A INCORPORACAO DA
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA - PROCEDENCIA -
MANUTENCAO - DESPROVIMENTO. - "(...) O funcionério do Poder

Judicidrio do Estado da Paraiba faz jus ao adicional de qualificacao sobre
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o vencimento do padrao I da classe em que estiver situado o servidor.
Apods o advento da Lei n® 8.923/2009, a Gratificacio de Atividade
Judiciaria - GA]J passou a ter natureza juridica de vencimento, de onde
advém que os seus valores - respeitados aqueles do Anexo Unico da
Lei n. 8.923/2009, em suas integralidade, devem servir, também, de base
de calculo para o adicional de incentivo a qualificacdo. (TJPB -
ACORDAQ/DECISAO do Processo N° 00134089020148152001, 32 CAmara
Especializada Civel, Relator DESA. MARIA DAS GRACAS MORAIS
GUEDES , j. Em 28-06-2016)" VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os
presentes autos acima identificados. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00108444120148152001, 3* Camara Especializada Civel,
Relator DES. SAULO HENRIQUES DE SA BENEVIDES , j. em 29-11-
2016)

REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO
DE INDEBITO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE
SOBRE GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA (GAJ).
PARCELA REMUNERATORIA ESTENDIDA A TODOS OS
SERVIDORES ATRAVES DA LEI N° 8.923/09. PERDA DO CARATER
PROPTER LABOREM. PROVENTO QUE, DESDE ENTAO, PASSOU A
COMPOR O VALOR DE REFERENCIA PARA A APOSENTADORIA.
DEVOLUCAO DE TODOS OS VALORES DESCONTADOS
INDEVIDAMENTE ANTES DA EDICAO DA CITADA LEI ESTADUAL.
PRESCRICAO QUINQUENAL. REPETICAO DO INDEBITO SIMPLES.
AUSENCIA DE MA-FE JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
NATUREZA TRIBUTARIA. REFORMA DA SENTENCA. PROVIMENTO
PARCIAL DA REMESSA E DESPROVIMENTO DAS APELACOES. - Em
obediéncia ao principio da legalidade estrita, previsto no artigo 150,
inciso I, da Constituicio Federal, nao pode a contribuicao
previdenciaria incidir sobre verbas de carater propter laborem,
impondo-se, dessa forma, a repeticio do indébito tributario nao
alcancado pela prescricio quinquenal, referente ao periodo anterior a
Lei n® 8.293/09. - No que diz respeito aos juros de mora e a corre¢ao
monetaria, tratando-se de repeticao de indébito tributario, o STJ firmou
entendimento de que nao se aplica o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, tendo em

vista a natureza tributdria das contribui¢des. Assim, os juros de mora
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deverao ser contados a partir do transito em julgado, na razao de 1% (um
por cento) ao més. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00046115220128150011, 1* Camara Especializada Civel, Relator DES.
LEANDRO DOS SANTOS, j. em 08-11-2016)

REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL - ACAO DE RESTITUICAO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - DESCONTOS INCIDENTES
SOBRE GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA (GAJ) E FERIAS
- PROCEDENCIA PARCIAL - IRRESIGNACAO - PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE - REJEICAO - MERITO - FERIAS - VERBAS
INDENIZATORIAS - DESCONTOS INDEVIDOS - RESTITUICAO DOS
VALORES. PRECEDENTES DO TJPB - GA] ANTES DA LEI N° 8.923/09 -
NATUREZA PROPTER LABOREM - VERBA NAO INCORPORAVEL
AOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA - APOS A VIGENCIA DA LEI
Ne 8.923/09 - INCIDENCIA - RESTITUICAO DOS VALORES
RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE - INCIDENCIA DO ART. 2° DA LEI
ESTADUAL N¢ 9.242/2010 - DESPROVIMENTO DA REMESSA E do
APELO DO DEMANDADO (ESTADO DA PARAfBA) E PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO DA DEMANDANTE. - "A Gratificacio de
Atividade Judiciaria, antes da criacdo da Lei regulamentadora, possuia
carater "propter laborem", e, segundo entendimentos jurisprudenciais,
¢ vedado o recolhimento de contribuicao sobre verbas de tal natureza,
desse modo, os descontos, efetuados antes da supracitada norma,
devem ser restituidos, respeitado o prazo prescricional de 05 (cinco)
anos, antes da propositura da acdo." VISTOS, RELATADOS E
DISCUTIDOS o0s presentes autos acima identificados. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00022876320108150301, 3°
Camara Especializada Civel, Relator DES. SAULO HENRIQUES DE
SA BENEVIDES, j- em 13-10-2016)

Desse modo, cabivel a devolucao dos valores descontados a
titulo de contribuicao previdenciaria sobre a GA]J, anteriores a vigéncia da Lei

Estadual n® 8.923/09, respeitada a prescrigao quinquenal.
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CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA

De inicio penso ser relevante reforcar a natureza tributaria
das contribui¢des previdencidrias perseguidas pelo autor, tal como prevé o art.

149, paragrafo unico, da Constituicao Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuig¢des
sociais, de intervencdo no dominio econdmico e de interesse das
categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, III, e
150, I e III, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as

contribui¢des a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo
contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio
destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota
nao serd inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos

efetivos da Uniao.”

Neste cendrio, importa ressaltar a necessidade de que a
restituicao dos valores pagos indevidamente obedecam ao disposto no art. 167,

paragrafo tnico, do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 167. A restituicao total ou parcial do tributo d4 lugar a restituicao,
na mesma proporgao, dos juros de mora e das penalidades pecunidrias,
salvo as referentes a infragOes de carater formal nao prejudicadas pela

causa da restituigao.
Paragrafo unico. A restitui¢ao vence juros nao capitalizaveis, a partir do

transito em julgado da decisao definitiva que a determinar.”

Logo, o marco inicial dos juros é o transito em julgado da
decisao que determinar a devolugado, consoante, inclusive, atesta a Simula 188 do

Superior Tribunal de Justica, bem lembrada pela sentenca:
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"Os juros moratorios, na repeticio do indébito tributario, sio devidos
] , P

a partir do transito em julgado da sentenca."
Ainda acerca da matéria, colaciono os seguintes julgados:

APELACAO CIVEL. DELEGADO DE POLICIA. SUBSTITUICAO
TEMPORARIA DE GRAU HIERARQUICO SUPERIOR.
GRATIFICACAO NATALINA. REMUNERACAO INTEGRAL DO
CARGO SUBSTITUIDO, DEVIDA NO MES DE DEZEMBRO.
HONORARIOS. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS. HONORARIOS.
A gratificagao paga pela substituicao integra a base de calculo do valor
da gratificagdo natalina, pois inserida no conceito de remuneragao.
Aplicagao do art. 104 da LE n® 10.098/94, quando determina que a
gratificacao natalina corresponderd a remuneracdo integral devida ao
servidor no més de dezembro. A restitui¢ado dos valores descontados
pelo IPERGS, a titulo de contribuigao previdencidria (11%), deve ser
limitada a 30.06.2006. Os juros moratorios incidem, a partir do transito
em julgado da sentenca, nos termos do art. 167, paragrafo tnico, do
CTN e da Sumula 188 do STJ. Honorarios advocaticios
redimensionados para 5% sobre o valor da condenagao. DERAM
PARCIAL PROVIMENTO AO APELO. UNANIME. (AC N°¢
70036871937, Quarta Camara Civel, TJRS, Relator: Alexandre Mussoi
Moreira, Julgado em 13/06/2012).

"Nos termos do art. 167, paragrafo tinico do CTN e da Stmula 188/ST]J,
'Os juros moratdrios, na repeticdo do indébito tributdrio, sdo devidos a
partir do transito em julgado da sentenca'. Tal regime é aplicavel a
repeticao de indébito de contribui¢des previdencidrias, que também tém
natureza tributdria." (REsp 1086935/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Segao, DJe 24.11.2008, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolucao STJ 08/08)” (STJ - REsp 1089241/MG - Rel. Min. Mauro
Campbell Marques — T2 — DJe 08/02/2011)

Quanto ao indice de juros moratdrios aplicavel ao caso em

disceptacdo, entendo por fixa-lo em 1% ao més, com base no art. 161, § 1°, do
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CTN c/c o art. 2° da Lei Estadual n® 9.242/2010, na medida em que, cuidando-se
de repeticio do indébito previdencidrio, de indisfar¢dvel natureza tributaria,
inaplicavel é o art. 1°-F, da Lei n® 9.494/97.

Sobre o tema, percucientes sao os seguintes julgados:

“REPETICAO DE INDEBITO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
SERVIDOR INATIVO. INCONSTITUCIONALIDADE. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. NAO INCIDENCIA DO ART.
1° - F DA LEI 9494 /97. NATUREZA TRIBUTARIA DAS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.

- Tratando os autos de repeticao de indébito relativo a exagdes de
natureza tributaria, como sOi acontecer com as contribuicoes
previdencidrias, os juros de mora sao devidos, a razao de 1% ao més,
conforme estabelecido no artigo 161, § 1°, do CTN , ndo prevalecendo o
disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/97,acrescentado pela MP 2.180-35/01.
- Com relagao a corre¢ao monetdria, prevé a Simula 162 do STJ que "na
repeticao de indébito tributario, a corregao monetdria incide a partir do
pagamento indevido”. (TJ-MG - AC: 10024081964587001 MG, Relator:
Duarte de Paula, Data de Julgamento: 28/11/2013, Camaras Civeis / 4*
CAMARA CIVEL, Data de Publicacio: 04/12/2013). (grifo nosso).

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONSECTARIOS LEGAIS.
JUROS DE MORA. DISCIPLINA PROPRIA. CTN OU LEI ESPECIFICA.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP
PARADIGMA 1.133.815/SP. CORRECAO MONETARIA. ART. 5° DA LEI
N. 11.960/09, QUE ALTEROU O ART. 1*- F DA LEI N. 9.494/97.
REMUNERACAO BASICA DA CADERNETA DE POUPANCA.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL POR
ARRASTAMENTO (ADIN 4.357/DF). MANUTENCAO DOS INDICES
APLICADOS.

1. Tratando-se de repeticao de indébito de tributo que nao possui taxa
de juros moratdrios fixada em legislacio extravagante, aplica-se o
indice de 1% ao més, estabelecido no art. 161, § 1°, do CTN, nos termos
da jurisprudéncia consolidada na Primeira Secdo no julgamento do

Resp 1111189/SP e do REsp 1133815/SP, sob o rito do art. 543-C do CPC
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(recursos repetitivos) nao se aplicando, portanto, o art. 1°-F da Lei n.
9.494/97, seja na redacao da MP n. 2.180-35/2001, seja na redacao dada
pela Lei n. 11.960/2009.

2. 'A pendéncia de publica¢ao do acérdao proferido na ADI 4.357/DF nao
impede que esta Corte, desde logo, afaste parcialmente a aplicagao do
artigo 5° da Lei 11.960/2009, tampouco

determina o sobrestamento do presente feito. Precedentes do Supremo
Tribunal Federal.'(AgRg no REsp 1.312.057/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 27/9/2013.)

3. 'A decisao de inconstitucionalidade produz efeito vinculante e eficacia
erga omnes desde a publica¢ao da ata de julgamento e ndao da publicagao
do acordao' (STF, Rcl 3.632 AgR/AM, Rel. p/ acérdao Ministro EROS
GRAU, TRIBUNAL PLENO, DJU de 18/8/2006). Agravo regimental
improvido”. (STJ - AgRg no AREsp: 452392 SP 2013/0411003- 7, Relator:
Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 02/10/2014, T2
- SEGUNDA TURMA, Data de Publicagao: DJe 13/10/2014).

Desse modo, devem os juros moratdrios incidir a partir do

transito em julgado, na base de 1% ao més.

Quanto a correcao monetdria, esta deve incorrer a partir dos
recolhimentos (sumula 162 do STJ - “Na repeticio de indébito tributdrio, a corregio
monetdria incide a partir do pagamento indevido”), em percentual equivalente ao
que incide sobre débitos tributarios estaduais pagos com atraso, no caso, o
INPC, em razao da dic¢ao do art. 2° da Lei Estadual n® 9.242/2010.

(...) JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO DO
ACORDAO. CORRECAO MONETARIA, PELO INPC, DESDE CADA
DESCONTO INDEVIDO. INTELIGENCIA DA SUMULA N. 188, DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E LEI ESTADUAL N. 9.242/2010.
PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO E DO REEXAME OFICIAL.
(..)". (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00001962020168150000, 1* Camara Especializada Civel, Relator DES
JOSE RICARDO PORTO, j. Em 19-05-2016).
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A jurisprudéncia do STJ, ainda, considera que a corregao
monetdria e os juros de mora, como consequéncias legais da condenagao
principal, possuem natureza de ordem publica e podem ser analisados até
mesmo de oficio, bastando que a matéria tenha sido debatida na corte de origem.

Por isso, nao ocorre reforma para pior.

“(...) Inexiste reformatio in pejus quando o Tribunal altera tao somente os
consectarios legais, por integrarem o pedido de forma implicita,
justamente por serem matéria de ordem publica, cognoscivel de oficio.
Precedentes do ST]. 5. Agravo Regimental ndo provido.” (AgRg no
REsp 1453557/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/09/2014, DJe 13/10/2014)

“(...) 4. A correcao monetdria e os juros de mora, como consectarios
legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem publica e
podem ser analisados até mesmo de oficio. Logo, nao ha falar em
reformatio in pejus. (...)” (STJ; AgInt-REsp 1.577.634; Proc.
2016/0009223-6/RS; Segunda Turma; Rel. Min. Humberto Martins; DJE
30/05/2016)

Diante de tais consideracoes, NAO CONHECIDO O
PRIMEIRO APELO E DECRETADA, DE OFICIO, A LEGITIMIDADE
PASSIVA DO ESTADO, NEGO PROVIMENTO AO SEGUNDO RECURSO
APELATORIO E DOU PROVIMENTO PARCIAL AO REEXAME
NECESSARIO, PARA O ESTRITO FIM DE CORRIGIR OS TERMOS
INICIAIS E OS INDICES DA CORRECAO MONETARIA E DOS JUROS DE
MORA, CONFORME JA EXPLICITADO;

E como voto.
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Presidiu a sessao ordinaria desta Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, realizada no dia 07 de
fevereiro de 2017, a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes. Participaram
do julgamento, além da Presidente/Relatora, os Exmos. Des. Jodao Batista Barbosa
(Juiz Convocado) e Marcos Cavalcanti e Albuquerque. Presente ao julgamento o
Exmo. Dr. Alcides Orlando de Moura Jansen, representante da Procuradoria de

Justiga.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa-PB, 15 de fevereiro de
2017.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes
Relatora
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