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DESPROVIDO. (TJ-PR - AC: 1644208 PR Apelac¢do Civel -
0164420-8, Relator: Dulce Maria Cecconi, 9* Camara Civel).

- “Sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagdo.” - Art. 5°, X da CF/1988.

- A manifestacdo do pensamento ¢ livre, mas ha dever de indenizar
para aquele que cometer abuso ao se manifestar.

- A liberdade de se expressar, reclamar, criticar, enfim, de se
exprimir, esbarra numa condicionante ética, qual seja, o respeito ao
proximo. O manto do direito de manifestagdo nao tolera abuso no
uso de expressoes que ofendam a dignidade do ser humano; o
exercicio do direito de forma anormal ou irregular deve sofrer
reprimenda do ordenamento juridico.

- As pessoas publicas estdo sujeitas a criticas no desempenho de
suas fungdes. Todavia, essas ndo podem ser infundadas e devem
observar determinados limites. Se as acusacdes destinadas sdao
graves € ndo sdao apresentadas provas de sua veracidade,
configurado est4d o dano moral.

- Aquele que, no exercicio da liberdade de manifestagao de
pensamento e de informagdo, com dolo ou culpa, viola direito, ou
causa prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar os danos materiais
e morais decorrentes.

- Na fixacdo do dano moral, ndo devem ser relevados os critérios
pedagbgicos vislumbrados pelo legislador ao criar o instituto.

- A indenizagdo devera ser fixada de forma equitativa, evitando-se
enriquecimento sem causa de uma parte, € em valor suficiente para
outra, a titulo de carater punitivo.

- O pleito de reducdo da indenizagdo por danos morais deve ser
acolhido quando o valor fixado em primeira instdncia se mostra
exorbitante para recompensar o abalo moral suportado.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justi¢a da
Paraiba, a unanimidade de votos, PROVER, PARCIALMENTE, O RECURSO.

RELATORIO

Trata-se de A¢ao de Indenizacdo por Danos Morais movida por Cicero Lucena
Filho em desfavor de Estelizabel Bezerra de Souza, aduzindo que teve sua honra e imagem

Des. José Ricardo Porto
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maculadas em razao de ofensas sofridas durante o discurso proferido pela promovida na convengao
partidaria do Partido Socialista Brasileiro/PB.

Na inicial, o autor relatou que a demandada desferiu graves e infundadas acusagoes,
sendo, inclusive, rotulado de “ladrao”.

Ao final, argumenta que a Constituicdo Federal resguarda a intimidade e a honra das
pessoas, € que sofreu abalo psiquico com maior abrangéncia e propor¢ao por ser cidadao publico,
ex-prefeito da Capital e de elevada reputacdo moral e profissional.

Pelas razdes acima delineadas, ajuizou a presente demanda ressarcitoria, buscando
receber indenizacao pelos abalos morais suportados.

Na sentenga combatida, de fls. 296/299-v, o Magistrado a quo julgou procedente o
pedido inicial, condenando a promovida no pagamento da quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
a titulo de prejuizos extrapatrimoniais.

Inconformada, apelou a demandada, fls. 302/315, repetindo as mesmas teses
ofertadas na exordial, repelindo novamente a autenticidade da degravacgdo e da transcri¢ao trazidas
na pec¢a inaugural, bem como, o recorte feito no discurso com a intengdo de criar uma falsa
impressao de que maculou a imagem do promovente.

Argumentou, ainda, que buscou a imprensa objetivando esclarecer o teor do discurso
que realizou, efetuando pedido de desculpas por eventuais excessos proferidos no calor do ato

interno partidario.

Portanto, requer o provimento do recurso, julgando-se improcedente a demanda, ou,
subsidiariamente, minorando-se o valor atribuido como danos morais.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 321/328.

Instado a manifestar-se, o Ministério Publico ndo opinou quanto ao feito, porquanto
entendeu inexistir interesse publico primario (f1s.335/336).

Processo enviado ao Nucleo de Conciliagdo desta Tribunal, a fim de se tentar a
composi¢do amigavel entre as partes, a qual restou frustrada (vide termo as fls. 210).

E o relatorio.
VOTO
Alega o requerente, por ocasido de sua exordial, que teve sua honra e imagem
maculadas em razao de ofensas sofridas durante o discurso proferido pela promovida na convengao

partidaria do PSB.

Na inicial, o autor relatou que a demandada desferiu graves e infundadas
acusacoes, sendo, inclusive, tachado de “ladriao”.

Des. José Ricardo Porto
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Ao final, argumenta que a Constitui¢do Federal resguarda a intimidade e a honra dos
cidadaos, e que sofreu abalo psiquico com maior abrangéncia e intensidade por ser homem publico,
ex-prefeito da Capital e de elevada reputacio profissional.

Pelas razdes acima delineadas, ajuizou a presente demanda ressarcitoria, a fim de
receber indenizacao pelos abalos morais suportados.

A titulo de melhor esclarecimento dos fatos, transcrevo passagem da sentenga (fls.
296/299-v) prolatada pelo Juiz de primeiro grau, haja vista o ilustre magistrado ter abordado com
percuciéncia o amago da lide em disceptacao, conforme se observa abaixo:

“No caso dos autos, correlacionando as alegac¢oes do autor com o
conteudo do discurso proferido pela promovida. Vé-se, no presente feito,
a contraposi¢do entre a liberdade de manifestagdo e o direito a honra e a
imagem, todos constitucionalmente assegurados. Quando ha colisdo de
direitos fundamentais, a solugdo que se busca é a adequagdo
proporcional de todos os direitos, realizando-se as devidas ponderagoes.
(...)

Cabe, dessa forma, ao promovente, provar a ocorréncia do ato ilicito
indicado, bem como que este ato foi provocado pelo suplicado,
causando-lhe os prejuizos, de ordem moral, alegados. No caso dos autos,
o autor apresentou o CD (fls. 37-A), que atesta o adjetivo pejorativo
utilizado pela promovida ao proferir o seu discurso, conforme abaixo
transcrito, extraido do CD juntado aos autos.

“Consciéncia ndao se compra. For¢a de luta ndo se paga. Isso vem do
coracio. E a paixdo dessa militdncia que vai ganhar desse José

Maranhéo._E A PAIXAQ DESSA MILITANCIA QUE VAI COLOCAR

CICERO LUCENA NO LUGAR DELE PORQUE LADRAQO NAO
PODE CONDUZIR A CIDADE. E a for¢ca dessa militancia que vai

fazer com que essa cidade mais uma vez opte pelo governo do PSB, o
governo socialista. E ai meu povo, eu vou ter a honra, eu vou ter a
oportunidade de ser, de fato, a primeira mulher a governar essa cidade.”
Assim, entendo que o promovente comprovou documentalmente o
adjetivo de cunho danoso e depreciativo verbalizado pela promovida,
comprovando as fatos constitutivos de seu direito. E ainda, aliado a
esse quadro, merece relevo a circunstincia de ser o autor politico,
portanto, pessoa publica, tendo sido ofendido, sem qualquer sombra de
duvida, em sua honra objetiva e subjetiva.

Dessa forma, houve abuso do direito da demandada no uso de sua
liberdade de manifestacdo do pensamento e consequente violacio ao
direito a protecdo da honra e da imagem do demandante, além de
ofensa ao principio constitucional da dignidade da pessoa humana,
circunstincias que trouxeram prejuizo a vitima, justificando o
reconhecimento da responsabilidade indenizatoria.” - fls. 297/298 —
Grifo nosso.

Nesse norte, a controvérsia posta, desdgua na sensivel fronteira do perquirir até onde
se pode considerar o uso da liberdade de manifestacao do pensamento, em confronto com a violagao
ao direito a protecdo da honra e da imagem, além da ofensa ao principio constitucional da dignidade
da pessoa humana.

Des. José Ricardo Porto



AP. 0092796-13.2012.815.2001

Ora, ¢ certo que os politicos, pela propria fungdo que ocupam, adquirem notoriedade,
0 que os tornam alvos faceis de criticas e acirradas discussoes. Porém, essa liberdade de expressao,
tdo propria dos paises democraticos, deve haver limitacdes. Nao ¢ possivel que, em nome da
democracia, utilize-se de procedimentos inaceitdveis com o intuito de denegrir a imagem do cidadao.

No caso dos autos, relevante registrar mais uma vez que o autor acostou o CD (fls.
37-A), que comprova o adjetivo pejorativo e danoso utilizado pela promovida ao proferir o seu
discurso, conforme abaixo transcrito, extraido da referida midia:

“Consciéncia ndao se compra. For¢a de luta ndo se paga. Isso vem do
coragio. E a paixdo dessa militdncia que vai ganhar desse José
Maranhéo. E A PAIXAO DESSA MILITANCIA QUE VAI COLOCAR
CICERO LUCENA NO LUGAR DELE PORQUE LADRAO NAO
PODE CONDUZIR A CIDADE. E a forca dessa militincia que vai
fazer com que essa cidade mais uma vez opte pelo governo do PSB, o
governo socialista. E ai meu povo, eu vou ter a honra, eu vou ter a
oportunidade de ser, de fato, a primeira mulher a governar essa cidade.”

Assim, inexiste duvida de que a apelante, ao intitular o apelado de “ladrao”
causou-lhe danos morais, violando seus bens mais valiosos, ou seja, a sua honra e dignidade,
logo tem direito a indenizacio, nos termos da Constituicio Federal, no seu art. 5°, inc. V e X:

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizagdo por dano material, moral ou a imagem;

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violacdo;

Nesse sentido, o Codigo Civil Nacional e vigente preconiza:

“Art. 186. Aquele que, por a¢do ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

“Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
economico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a
outrem, fica obrigado a repara-lo.”

Logo, para haver indenizacdo, o abuso deve ser amplamente comprovado, sob pena
de inexistir o dano.

No caso, a versao do autor quanto aos fatos restou cabalmente demonstrada no
conjunto de provas carreadas, especialmente o audio colacionado aos autos (fls. 37).

Des. José Ricardo Porto
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Por outro lado, verifica-se irrelevante o fato da promovida ter se desculpado no dia
seguinte a ofensa em entrevista veiculada na TV Arapuad, haja vista que o seu discurso publico ja
havia causado os efeitos nocivos a imagem do demandante.

Outrossim, ndo se pode considerar vélida a argumenta¢do de que o promovente nao
reconhece como auténtica a degravacdo e a transcri¢do acostada na exordial, uma vez que, ao
confrontar o conteudo dessa gravacao, deveria a promovida ter anexado ao caderno processual o
inteiro teor de seu pronunciamento, espancando qualquer divida quanto a alegada ofensa. Tal 6nus
competia a promovida, conforme dispoe o art. 373, II, do CPC/2015.

Além disso, o proprio fato da demandada ter se retratado em entrevista (fls.121/123)
confirma efetivamente que foram proferidas palavras injuriosas, difamatorias e caluniosas em
desfavor do autor.

Deste modo, diivida nao restou de que ficou devidamente demonstrado que o apelado
sofreu abalo psiquico em razdo da ofensa a sua dignidade e ao seu direito de personalidade, sendo,
por isto, desarrazoada a irresignagao da apelante.

Agindo de forma excessiva, ndo pode alegar erro escusavel, sendo certo que a
acusagdo que propagou alcangou seus objetivos lesivos.

Configurado o dano moral, vez que o discurso agressivo enderegou desprestigio ao
autor, denegriu o conceito € a imagem no ambito da soiedade paraibana.

Acerca do tema, colaciono jurisprudéncias do nosso Egrégio Tribunal de Justiga:
"A liberdade de comunicagdo ou de imprensa ndo é absoluta,
porquanto os direitos da personalidade, tais como a privacidade, a
honra, a imagem, dentre outros, devem ser observados de forma
harmonizada com o direito de informagcdo. A manifestacio do
pensamento é livre, mas hd dever de indenizar para aquele que cometer
abuso ao se manifestar. “ (...) embora seja livre a manifestacdo do
pensamento, tal direito ndo é absoluto. Ao contrdrio, encontra limites
em outros direitos também essenciais para a concretizacdo da
dignidade da pessoa humana: a honra, a intimidade, a privacidade e o
direito a imagem. 3. As pessoas publicas estdo sujeitas a criticas no
desempenho de suas fungoes. Todavia, essas ndo podem ser infundadas
e devem observar determinados limites. Se as acusacoes destinadas sdo
graves e ndo sdo apresentadas provas de sua veracidade, configurado
estda o dano moral. ” (stf: ao 1390, relator (a): Min. Dias toffoli,
tribunal pleno, julgado em 12/05/2011, undnime. Dje-166 divulg 29-08-
2011 public 30-08-2011 ement vol-02576-01 pp00017 rddp n. 104, 2011,
Pp. 144-150). Na fixa¢do do dano moral, devem ser relevados os critérios
pedagogicos vislumbrados pelo legislador ao criar o instituto. A
indenizagdo deverd ser fixada de forma equitativa, evitando-se
enriquecimento sem causa de uma parte, e em valor suficiente para
outra, a titulo de carater punitivo. O pleito de reducdo da indenizacdo
por danos morais so deve ser acolhido quando o valor fixado em
primeira instancia se mostrar exorbitante para recompensar o abalo
moral suportado, o que ndo ocorreu na hipotese. (TJPB; APL 004824 3-
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12.2011.815.2001; Primeira Cdmara Especializada Civel; Rel. Des. José
Ricardo Porto; DJPB 19/08/2015; Pag. 10) Grifo nosso

RESPONSABILIDADE  CIVIL. APELACAO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PRELIMINAR DE COISA
JULGADA. REJEICAO. Ofensas ao gestor municipal em comicio de
campanha eleitoral. Excesso no exercicio da liberdade de critica as
pessoas publicas e de manifestacido de pensamento. Afronta a honra e a
imagem. Danos morais in re ipsa. Dispensa da prova do prejuizo moral.
Quantum indenizatorio. Razoabilidade desprovimento da apelagdo.
Manutengdo da sentenca de primeiro grau. Calunia, difamacdo e
injuria expressadas em palanque de comicio eleitoral atacam a honra e
a imagem da vitima, mesmo quando se tratar de pessoa publica. Aquele
que no exercicio da liberdade de manifestacio de pensamento e de
informacdo, com dolo ou culpa, viola direito, ou causa prejuizo a
outrem, fica obrigado a reparar os danos materiais e morais
decorrentes. (colocar art. 186 CC). (TJPB; AC 001.2004.024.365-9/001;
Rel. Des. José Di Lorenzo Serpa; DJPB 16/04/2008, Pag. 9) Grifo nosso

Nessa trilha, ndo restam duvidas quanto a necessidade de reparacdo pecunidria
correspondente ao constrangimento suportado pelo promovente, na forma esmiugada na \Sentenga.

Outrossim, no que se refere a minoragdo da verba indenizatoria (dano moral), de
regra, venho expondo que o seu valor deve atentar para as condi¢cdes do ofendido e do ofensor; na
medida do padrao socio-cultural da vitima; a extensdo da lesdo ao direito; a intensidade do
sofrimento e sua duracdo, bem como as situacdes econdmicas do ofendido e as do devedor. Deve-se
realcar, ainda, o carater pedagdgico-preventivo da medida.

Todavia, a real dimensdo externa da ingeréncia do ato lesivo no ambito psicoldgico
da vitima ¢ que deflagrara o quantum indenizatério devido. Para tanto, temos de sopesar que, nesta
esfera eminentemente subjetiva, hd interferéncia direta do meio social dos sujeitos, das
especificidades do objeto, e, finalmente, os efeitos juridico-econdmicos.

Aliado a estes critérios de julgamento, deve-se sempre buscar no bom senso € na
razoabilidade esteios para o arbitramento deste quantum.

Destarte, verifico que o valor fixado na sentenga atacada, R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), afigura-se excessivo, razio pela qual o reduzo para R$ 10.000,00 (dez mil reais),
quantia que atende a razoabilidade e proporcionalidade, no tocante ao procedimento telado.

Conclui-se, portanto, que a r. sentenga de Primeiro Grau deve ser modificada nesse
ponto.

Assim, PROVEJO PARCIALMENTE O APELO, para reduzir o quantum
arbitrado, fixando em RS 10.000,00 (dez mil reais) o valor devido a titulo de indeniza¢ao pelos
danos morais sofridos, modificando, outrossim, o termo inicial da correcdo monetéria, que deve
incidir a partir do presente acorddo, mantendo o decisorio combatido nos demais termos.

E como voto.

Des. José Ricardo Porto
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Presidiu a sessdo a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador José
Ricardo Porto, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos e a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dr*. Vasti Cléa Marinho da
Costa Lopes, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel “Desembargador Mario

Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 12 de
setembro de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

Des. José Ricardo Porto
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