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RECURSO OFICIAL E APELACAO. ACAO DE
RESPONSABILIDADE ~ CIVIL, POR DANOS
MORAIS  C/C  PENSAO  ALIMENTICIA.
PROCEDENCIA  PARCIAL DO  PEDIDO.
IRRESIGNACAO DO PROMOVIDO. MORTE DE
DETENTO PROVENIENTE DE  DOENCA
CONTAGIOSA DURANTE O PERIODO EM QUE
CUMPRIA PENA EM ESTABELECIMENTO
PENITENCIARIO. INOBSERVANCIA DO DEVER
DE CUSTODIA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA
DO ESTADO. TEORIA DO RISCO
ADMINISTRATIVO. INTELIGENCIA DO ART. 37,
§6°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. CONDUTA E
DANO EVIDENCIADOS. NEXO CAUSAL
EXISTENTE. PREJUIZOS COMPROVADOS. DEVER
DE INDENIZAR EXISTENTE. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO.
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autos.

- Conforme enunciado no art. 37, §6°, da Constituicao
Federal, a responsabilidade da Administracao
Publica é objetiva, respondendo civilmente o ente
publico em caso de dano causado a terceiro,
independentemente da existéncia de culpa dos seus

agentes.

- A ocorréncia de dano moral estd condicionada a
existéncia de dor, constrangimento e humilhacdo
intensos que fujam a normalidade, interferindo na

atuacao psicoldgica do ser humano.

- Restando devidamente comprovado no caderno
processual que o detento veio a obito por doenga
contagiosa quando cumpria pena em
estabelecimento penitencidrio, imperioso se torna o
dever de indenizar diante da violacao do dever

constitucional de custddia do ente de Direito Publico.

- A indenizagao por dano moral deve ser fixada
segundo os critérios da razoabilidade e considerando
as condig¢Oes financeiras do agente e da vitima, a fim
de nado se tornar fonte de enriquecimento ou ser
inexpressiva a ponto de nao atender aos fins ao qual

se propoe.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o apelo e a remessa oficial.

Jefferson Janior da Silva Oliveira, Jéssica da Silva
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Oliveira e Joielly Crys de Oliveira da Silva, representados por sua genitora, Vera
Lacia Profiro, propuseram a competente Acao de Responsabilidade Civil, por
Danos Morais c/c Pensdo Alimenticia, objetivando a condenacdo do Estado da
Paraiba, ao adimplemento de compensagao moral e material, em decorréncia da
morte do genitor Janio de Oliveira, o qual estava recluso no Presidio Floscolo da
Nobrega, de onde foi encaminhado para o Hospital Clementino Fraga, em razao de
doencga respiratorio, vindo a obito em 07 de agosto de 2008. Colacionaram
documentos de fls. 07/13.

O Estado da Paraiba, devidamente citado, ofertou
contestacao, fls. 17/22, rebatendo as alegacoes contidas na inicial, requerendo, por fim

a improcedéncia dos pedidos.

As fls. 46/48/V, a Magistrada a quo julgou procedente,

em parte, a pretensao disposta na inicial, nestes termos:

Ante o0 exposto, nos termos da fundamentacao supra,
resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido constante na exordial para
o fim de CONDENAR o réu ao pagamento de danos
morais no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
para cada autor, sobre o qual deve incidir juros de
mora calculado sob os indices oficiais de
remuneracao basica da caderneta de poupanga desde
o evento danoso morte (art. 398 do CC e Sumula 54
do STJ) e correcao monetdria pelo IPCA-E desde a
data do arbitramento (Siumula 362 do STJ).

Inconformado, o Estado da Paraiba propds
APELACAO as fls. 50/56, arguindo, em resumo, a auséncia de comprovagao dos
fatos constitutivos do direito autoral. No mais, assegura que em casos de conduta
omissiva, a sua responsabilidade é subjetiva, inexistindo, portanto, dever de
indenizar em razao da auséncia do liame causal indispensavel a caracterizacao da

responsabilidade. Alternativamente requer, caso assim nao entenda este Sodalicio, a
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minoragao do valor fixado a titulo de danos morias. Por fim, pugna pelo provimento

da via recursal, para reformar a decisao combatida.

Contrarrazdes ofertadas pela parte autora,

requerendo o desprovimento do recurso, fls. 58/61.

A Procuradoria de Justica, em parecer do Dr. José

Raimundo de Lima, opinou pelo desprovimento da remessa e do apelo, fls. 68/72.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Cinge-se a controvérsia em saber se a conduta
imputada ao Estado da Paraiba, ora promovido, consistente na morte do genitor dos
autores, em razao de doenca adquirida nas dependéncias do Presidio Des. Fléscolo
da Nobrega, configura abuso de direito caracterizador de dano passivel de

indenizagao moral.
Entendemos que sim.

Destaco, inicialmente, que ¢é pacifico na
jusrisprudéncia desta Corte, do Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de
Justica que, na hipotese de morte de preso nas dependéncias do estabelecimento
penitenciario, resta violado o dever constitucional de custédia do ente de Direito

Publico responsavel.

Ademais, como se sabe, a responsabilidade da
Administracao Publica é objetiva, significa dizer, o ente ptblico responde civilmente
pelos atos de seus agentes, independentemente da existéncia de culpa. E essa a regra

que se extrai do art. 37, §6°, da Constituigcao Federal, abaixo reproduzido:

As pessoas juridicas de direito publico e as de direito

privado  prestadoras de servigos  publicos
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responderao pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito
de regresso contra o responsavel no caso de dolo ou

culpa.
Nesse sentido:

REMESSA OFICIAL E APELACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO
ESTADO. LESAO CORPORAL EM
ESTABELECIMENTO PENITENCIARIO.
INOBSERVANCIA DO DEVER DE CUSTODIA.
DANOS ESTETICOS E MORAIS CONFIGURADOS,
FIXACAO EM VALOR RAZOAVEL E
PROPORCIONAL. DESNECESSIDADE DE

ALTERACAO. MANUTENCADO.
DESPROVIMENTO DA APELACAO E DA
REMESSA OFICIAL.

- O STJ e esta Corte de Justica ja se manifestaram

pacificamente pela de responsabilidade objetiva do

Estado na hipétese de morte ndo natural de preso

nas dependéncias do estabelecimento penitencidrio,

por entender violado o dever constitucional de

custodia do ente de Direito Publico.

- A indenizagao por dano moral deve ser fixada
mediante prudente arbitrio do juiz, de acordo com o
principio da razoabilidade, observados a finalidade
compensatdria, a extensao do dano experimentado,
bem como o grau de culpa. Simultaneamente, o valor
nao pode ensejar enriquecimento sem causa, nem
pode ser infimo, a ponto de nao coibir a reincidéncia
em conduta negligente. (TJPB, RO AC n® 0101227-
36.2012.815.2001, Rel. Des. Joao Alves da Silva, J.
15/02/2018) - sublinhei.
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Diante de tal regramento, no campo da
responsabilidade civil, neste caso, a regra ¢ a objetiva, cujo coroldrio é a teoria do
risco administrativo, a qual preleciona que o poder publico, independentemente de
culpa, estd obrigado a reparar o dano por ele causado a outrem por meio de uma
acao praticada por seus agentes. Nessa hipdtese, cabera ao lesionado comprovar,
apenas, a ocorréncia do prejuizo e o nexo causal existente entre a conduta estatal e o

dano, para surgir o direito a indenizacao.

Desta  feita, para a  configuracdo  desta
responsabilidade, como dito, basta a ocorréncia dos seguintes pressupostos: fato
administrativo, nexo causal e existéncia de dano. O primeiro deles - fato
administrativo - consubstancia-se em qualquer forma de conduta comissiva ou
omissiva atribuida ao poder publico ou as empresas publicas ou privadas,
prestadoras de servigo publico. O segundo é o dano, ou seja, o prejuizo causado ao
lesado. E, por ultimo, o nexo causal, que nada mais é que a relacao de causalidade

entre o fato administrativo e o dano.

Na hipotese vertente, analisando o acervo
probatdrio, em especial, o oficio n® 2955/12 e a certiddo de obito, fls. 31/32,
incontroverso se torna que o pai dos autores morreu em virtude de uma doenga
contagiosa, qual seja, tuberculose, no Hospital Clementino Franga, para onde foi
conuzido, durante o periodo em que cumpria pena no Presidio Des. Fldscolo da

Nobrega.

A proposito, calha transcrever trecho do oficio acima
citado, fl. 31:

(...) informamos que o ex-apenado JANIO DE
OLIVEIRA ou ANTONIO PORFIRIO DA SILVA
OLIVEIRA, filho de Joao Mateus Oliveira e de
Antonioa Maria de Oliveira, foi recolhido nesta
Unidade Prisional, pela 3% véz em 05.05.2005 e em
06.08.2008, FALECEU no Hospital Clementino Fraga,
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conforme segue anexa, copia da CERTIDAO DE
OBITO. (sic)

A certidao de dbito, por seu turno, registra, fl. 32:

(...) tendo como causa mortis INSUFICIENCIA
RESPIRATORIA, FIBRO-ATELECTASIA,
TUBERCULOSE PULMONAR (...).

Restando, pois, demonstrado o dano sofrido pelos
promoventes, em razao da morte prematura do genitor, a época com trinta e um
anos de idade, imperioso se torna o dever de indenizar, pois, constata-se, a toda
evidéncia, o liame de causalidade que entrelaga na conduta do agente causador da

lesao com o dano experimentado pela vitima.

De mais a mais, infere-se do processo que, em
nenhum instante, o Estado da Paraiba colacionou prova capaz de elidir a sua
responsabilidade. Nao se vislumbrando, pois, nenhuma excludente de ilicitude,

como culpa exclusiva da vitima, que pudesse romper o dever de indenizar.

Dessa forma, a indenizagao surge como forma de
coibir condutas danosas ao particular e deve ser feita com prudéncia pelo julgador,
observando as peculiaridades e a repercussao do dano, bem como, a situagao
financeira dos ofendidos e do ofensor, de modo que este ndo seja excessivo a ponto
de se converter em fonte de enriquecimento ilicito, nem tdao modico que se torne

Inexpressivo.

Nao destoa a jurisprudéncia desta Corte, em caso

similar:

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E  MATERIAIS. MORTE DE DETENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL CONFIGURADA.
APELO RELATIVO AO QUANTUM FIXADO
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PELOS DANOS MORAIS (VINTE E CINCO
SALARIOS MINIMOS PARA CADA
PROMOVENTE). VALOR RAZOAVEL NO CASO
EM  CONCRETO. DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS.

- O valor fixado ameniza a dor suportada, tendo o
julgador determinado um valor adequado, dor, pela
angustia, pelo sofrimento experimentado. A
indenizacado fixada é um meio de compensacao, pois,
o fim da teoria em andlise nao é apagar os efeitos da
lesdo, mas reparar os danos. (TJPB, AC n® 0001529-
49.2012.815.0581, Rel. Des. Leandro dos Santos, J.
20/20/2018).

Diverso nao é o entendimento do Superior Tribunal

de Justica:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
DANO A IMAGEM. DIREITO A INFORMACAO.
VALORES SOPESADOS. OFENSA AO DIREITO A
IMAGEM. REPARACAO DO DANO DEVIDA.
REDUCAO DO QUANTUM REPARATORIO.
VALOR EXORBITANTE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

(...)

Mesmo sem perder de vista a notdria capacidade

econOmico-financeira da causadora do dano moral,

a_ compensacdo devida, na espécie, deve ser

arbitrada com moderacdo, observando-se a

razoabilidade e a proporcionalidade, de modo a ndo

ensejar enriquecimento sem causa para o ofendido.

(...) 5. Nesse contexto, reduz-se o valor da
compensagao. 6. Recurso Especial parcialmente
provido. (STJ; REsp 794.586; Proc. 2005/0183443-0; RJ;
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Quarta Turma; Rel. Min. Raul Aragjo; Julg.
15/03/2012; DJE 21/03/2012) - destaquei.

Assim, com base nas explanagdes acima descritas,
entendo que o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), para cada um dos autores,
atende ao carater punitivo e pedagogico inerente a esse tipo de indenizacao,

devendo, portanto, ser mantida a sentenca, também, nesse aspecto.

Inexistindo, portanto, motivos para reformar a
decisdao primeva, ratifico-a em todos os seus termos, por ter sido lancada em

harmonia com precedentes desta Corte.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO A
REMESSA OFICIAL E A APELACAO.

E o VOTO.
Presidiu o julgamento, o Desembargador Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira, com voto. Participaram, ainda, os Desembargadores

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho (Relator) e Jodao Alves da Silva.

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 10 de abril de 2018 - data do julgamento.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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