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GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0008902-95.2012.815.0011.

Origem
Relator
Embargante
Procuradores

Embargado
Advogado

: 6“Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital.

: Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

: PBPREYV — Paraiba Previdéncia.

: Jovelino Carolino Delgado Neto (OAB/PB n° 17.281) e

oOutros.

: Valberto de Sales Gomes.
: Herlon Max Lucena Barbosa (OAB/PB N°17.253).

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, rejeitar os

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INOCORRENCIA. FINALIDADE DE PRE-
QUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

MANUTENCAO DO DECISUM. REJEICAO.

- Verificando-se que o acorddao embargado solucionou
o recurso interposto, apreciando as questdes suscita-
das no caderno processual de forma devidamente fun-
damentada, ap6s pormenorizada analise fatica e ju-
ridica dos dados constantes nos autos, ndo ha que se
cogitar em falha que possa ser sanada por meio de

embargos de declaracao.

- Nao havendo omissao, obscuridade ou contradigao
no julgado, nao sdo cabiveis os embargos de declara-
¢do, ainda que com a finalidade de prequestionamen-

to.

embargos, a unanimidade, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Embargos de Declaracao (fls. 106/109) opostos
pela PBPREYV — Paraiba Previdéncia, desafiando os termos do acordao (fls.
92/104), o qual, nos autos da “Ac¢ao de Repeticao de Indébito” movida por
Valberto de Sales Gomes em face do ora embargante, negou provimento ao
apelo do auto, mantendo inalterada a sentenga que julgou procedente o pedido
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autoral, condenando a promovida a restituir os valores descontados
indevidamente sobre a GAJ, no periodo de abril de 2008 a setembro de 2009.

Em sede de razdes recursais, afirma que “ndo houve
manifestacdo sobre o pedido da entidade impetrada acerca da interpretacdo e
aplicag¢do, ao presente caso, das regras contidas na Lei Estadual n° 8.923/09,
para fina de prequestionamento da matéria’ (fls. 107/108).

Ao final, pugna pelo acolhimento dos aclaratérios, com o
“objetivo unico de obter novo pronunciamento judicial colegiado em relacdo
aos dispositivos ligados ao exame da legalidade estrita™

Embora devidamente intimado, o embargado nao ofertou
contrarrazoes (fls. 112).

E o relatério.
VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco dos
aclaratoérios.

Nos termos do art. 1022 do Novo Codigo de Processo Civil, sdao
cabiveis embargos de declaracao quando houver, na sentenga ou no acérdao,
obscuridade, contradi¢ao, omissao ou erro material. Desse modo, pressupoe
para sua interposi¢ao, por exemplo, a falta de clareza na redagdo e a
possibilidade de eventualmente permitir duplo sentido na interpretagao.
Permite-se, assim, através deste recurso, aclarar-se o texto, de forma a que seja
amplamente entendido o respectivo teor.

Neste interim, ¢ de se ressaltar a apreciacdo do pedido de
prequestionamento vincula-se ao preenchimento de um dos pressupostos
especificos dos aclaratorios, quais sejam, a existéncia de omissao, obscuridade
ou contradi¢dao, o que nao se verificou no caso em comento.

Sobre o tema, inclusive quando a pretensa manifestacao visa
recair em matéria constitucional, o Superior Tribunal de Justica ja pontificou
ser incabivel o aclaratério, especialmente quando a controvérsia foi dirimida
de forma clara, expressa e em acérdao devidamente fundamentado, como ¢ o
caso dos autos. Confira-se o aresto em questao:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO
DEMATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE. 1. Os embargos de declaragdo sao
cabiveis somente para sanar omissdo, obscuridade
ou contradi¢do contida no julgado. Caso ndo se
configure ao menos uma dessas hipoteses, devem ser
rejeitados, sob pena de se rediscutir questdo de
meérito ja decidida. 2. A controvérsia - incidéncia dos
indices deflacionarios — foi dirimida de forma clara,
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expressa e em acorddo devidamente fundamentado.
3. Sao improprios os aclaratorios que tém por
objetivo a discussdo de matéria de fundo
constitucional com o fim de prequestionamento, para
interposi¢do futura de recurso extraordinario. (...) 5.
Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ - EDcl no AgRg no REsp: 1356879 RS
2012/0255532-9, Relator: Ministro CASTRO
MEIRA, Data de Julgamento: 02/04/2013, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicacao: Dle
09/04/2013).

Pois bem, no caso dos autos, apesar de a embargante afirmar a
existéncia de omissao no julgado, em verdade, apenas apresenta
inconformismo quanto ao teor do julgado colegiado devida e
fundamentadamente proferido, tendo a Segunda Camara Civel deste Colendo
Tribunal decidido, a wunanimidade, pelo provimento parcial do recurso
interposto pelo embargado/autor, julgando procedente o pedido autoral no
sentido de condenar os apelados a restituicdo na forma simples dos valores
indevidamente descontados incidente sobre a GAJ — Gratificacao de Atividade
Judiciaria, nos anos anteriores a edigao da Lei Estadual n°® 8.923/20009.

Pela leitura atenta do acordao, verifica-se claramente que houve
a solucao da lide de forma devidamente fundamentada, com a analise das
questdes postas pelas partes e em estrita consonancia aos elementos constantes
nos autos e a legislacao aplicavel ao caso, nao havendo que se cogitar em falha
que possa ser sanada por meio de embargos de declaragao.

No que tange a aplicabilidade da Lei Estadual n°® 8.923/2009 ao
caso dos autos, restou assim consignado na decisao embargada:

“(...) Importa consignar que até o advento da Lei
Estadual n° 8.923/2009, a Gratificagcdo de Atividade
Judiciaria, instituida pela Lei Estadual n°
5.634/1992, ndo possuia carater geral e linear, sendo
concedida em valores distintos aos servidores do
Poder Judiciario do Estado da Paraiba, quando no
exercicio de atividades excepcionais. Possuia,
portanto, natureza propter laborem.

Apenas com o advento da Lei FEstadual n°
8.923/2009, a gratificag¢do ora discutida passou a ter
natureza juridica remuneratoria, passando a ser
implantada aos vencimentos de todos os servidores
efetivos e celetistas do Poder Judicidario do Estado
da Paraiba, momento a partir do qual é devida a
incidéncia de descontos previdenciarios sobre a
parcela.

Destarte, evidenciado o cardter propter laborem da
Gratificagdo de Atividade Judiciaria, até a vigéncia
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da lei suprarreferida, a restituicdo dos valores
deduzidos a titulo de contribui¢do previdenciaria
incidente sobre ela, ndo atingidas pela prescri¢cdo
quinquenal, ¢ medida que se impoe.

Corroborando o entendimento expendido, colaciono
os seguintes julgados deste e. Tribunal:

“REMESSA NECESSARIA E APELACAO CIVEL.
ACAO DE RESTITUICAO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE

JUDICIARIA — GAJ. VERBA DE CARATER
PROPTER LABOREM. IMPOSSIBILIDADE DE
RECOLHIMENTO. ADVENTO DA LEI N° 8.923/09.
CONCESSAO DE FORMA

GERAL E LINEAR A TODOS OS SERVIDORES
EFETIVOS E CELETISTAS DO JUDICIARIO
PARAIBANO. RESSARCIMENTO DOS VALORES
RETIRADOS ANTES DA CRIACAO DA REFERIDA
NORMA REGULAMENTADORA, RESPEITADO O
PRAZO PRESCRICIONAL DE CINCO ANOS.
JUROS DE MORA NO PERCENTUAL DE 1% (UM
POR CENTO) A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA. CORRECAO
MONETARIA PELO IPCA. MODIFICACAO DO
DECISUM A QUO NESTE PONTO.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE.
PROVIMENTO PARCIAL DOS RECURSOS.

- A Gratificagdo de Atividade Judiciaria, antes da
criagdo da Lei regulamentadora, possuia cardter
'propter laborem’', assim, ndo poderia ter havido
recolhimento previdenciario sobre ela. Desse modo,
os descontos efetuados antes da supracitada norma
devem ser restituidos na forma simples, respeitado o
prazo prescricional de 05 (cinco) anos, antes da
propositura da agdo.

- Com a edicdo da Lei Ordinaria Estadual n°
8.923/09, a Gratificagdo de Atividade Judiciaria
passou a ser paga de forma linear e universal,
passando a existir expressa previsdo legal acerca da
incorporagdo dos valores pagos a esse titulo” (TJPB,
Acorddo/Decisdao do Processo n°
00282753020108152001, 1 Camara Especializada
Civel, Relator Des. José Ricardo Porto, j. em
19/04/2016),

“PROCESSO CIVIL — REEXAME NECESSARIO E
APELACAO CIVEL — “ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO — GAJ ANTES DA LEI N° 8.923/09 —
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE
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SOBRE A GRATIFICACAO — NATUREZA
INDENIZATORIA E “PROPTER LABOREM” -—
VERBA NAO INCORPORADA AOS PROVENTOS
DE APOSENTADORIA — PRECEDENTES DO STJ E
TJPB — TERMO INICIAL DE CONTAGEM DOS
JUROS DE MORA — APLICACAO DA SUMULA N°
188, STJ — REFORMA PARCIAL DA SENTENCA —
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO OFICIAL
E AAPELACAO DA PBPREV.

— A Gratificagdo de Atividade JudiciariaGAJ, antes
da criagcdo da Lei 8.923/2009, possuia cardter
“propter laborem”, ou seja, era paga em razdo do
exercicio de certa atividade. Por outro lado, a sua
concessao era realizada de forma nao linear (valores
diversos para servidores do mesmo quadro
funcional) e com cardter ndao universal (nem todos os
servidores do Poder Judiciario

Paraibano eram contemplados).

— Dada a natureza da verba, e, segundo
entendimentos Jurisprudenciais, inexiste a
possibilidade de incorporacdo da referida vantagem
aos proventos de aposentadoria.

— Os descontos previdenciarios efetuados sobre a
GAJ no periodo anterior a Lei 8.923/2009 sdo
indevidos” (TJPB, Acorddo/Decisdo do Processo N°
00030291720128150011, 2¢ Cdmara Especializada
Civel, Relator Des. Abraham Lincoln da C. Ramos, j.
em 19/04/2016),

“REPETICAO DE INDEBITO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE A GRATIFICACAO DE
ATIVIDADE JUDICIARIA — GAJ. APELO DA

RE E REMESSA NECESSARIA. ARGUMENTACAO
RECURSAL RECONHECIDA NA SENTENCA.
FALTA DE INTERESSE. PERIODO ANTERIOR AO
ADVENTO DA LEI N° 8.923/2009. NATUREZA
PROPTER LABOREM. VERBA NAO
INCORPORADA AOS PROVENTOS DA
APOSENTADORIA. DESCONTO  INDEVIDO.
PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI
CARATER VENCIMENTAL. RESTITUICAO DOS
VALORES RECOLHIDOS ANTES DA NOVA LEI
CORRECAO MONETARIA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. NATUREZA TRIBUTARIA.
ATUALIZACAO PELO INPC. PREVISAO EM LEI
ESTADUAL. DESPROVIMENTO. APELO
AUTORAL. RESTITUICAO EM DOBRO.
INAPLICABILIDADE DE NORMAS CIVEIS E
CONSUMERISTAS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DOS ORGAOS FRACIONARIOS
DESTE TRIBUNAL. DESPROVIMENTO.
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1. Configura-se a auséncia de interesse recursal
quando os fundamentos da Sentenca impugnada
estdo de acordo com o inconformismo.

2. Apenas apos o advento da Lei n° 8.923/2009, a
Gratificagdo de Atividade Judiciaria — GAJ passou a
ter cardter vencimental, revestindo-se de legalidade
os descontos sobre ela incidentes a titulo de
contribui¢cdo previdenciaria somente a partir desse
momento.

3. A corre¢do monetaria possui natureza de ordem
publica e, por isso, podem ser analisada de oficio.

4. Para fins de corre¢cdo monetaria, aplica-se as
verbas ndo alcancadas pela prescricdo, desde cada
desconto, o INPC, por for¢a de disposi¢cdo legal
especifica em legislagdo estadual (art. 2°, da Lei
Estadual n.° 9.242/2010).

5. O entendimento dos Orgdos Fraciondrios deste
Tribunal de Justica é no sentido de que a restitui¢dao
dos valores indevidamente descontados a titulo de
contribui¢cdo previdenciaria deve ser feito na forma
simples, porquanto aplicavel a espécie as regras
especificas de natureza tributaria, sendo inaplicaveis
as normas de natureza civil ou consumeristas”
(TJPB, Acorddo/Decisdo do Processo n°
00057616820128150011, 4¢ Camara Especializada
Civel, Relator Des Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira, j. em 12/04/2016).

Assim, hd que ser declarada ilegal a incidéncia de
contribui¢cdo previdenciaria sobre a gratificagcdo
discutida antes da vigéncia da Lei 8.923/09,
condenando o recorrente a vrestituir os valores
descontados, com  observancia a prescri¢do
quinquenal (...) " (fls. 96/98).

Como se pode ver, a decisao embargada restou devidamente
fundamentada no que tange a plena aplicabilidade e interpretacdo da Lei
Estadual n° 8.923/2009 ao caso dos autos, motivo pelo qual se vislumbra que
nao ha omissao, obscuridade ou contradicdo no julgado, ndo sendo cabiveis,
portanto, os embargos de declaragao, ainda que com a finalidade de
prequestionamento, conforme o entendimento desta Corte de Justiga, veja-se:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, OBSCURIDADE E

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. MERA
REDISCUSSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO DOS

ACLARATORIOS. - Os embargos de declaragio
consubstanciam recurso de integracdo, ndo se
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prestando para reexame da matéria. Ndo havendo
omissdo, obscuridade ou contradicdo no julgado,
ndo sdo cabiveis os embargos de declaracdo, mesmo
que tenham finalidade especifica de
prequestionamento. - Constatado que a insurgéncia
da embargante ndo diz respeito a eventual vicio de
integragcdo do acorddo impugnado, mas a
interpretacdo que lhe foi desfavoravel, é de rigor a
rejeicdo dos aclaratorios.” (TJPB -
ACORDAOQ/DECISAO do Processo N°
00001615220108150491, 4* Camara Especializada
Civel, Relator DES JOAO ALVES DA SILVA, j. em
22-09-2015) - (grifo nosso).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
OMISSAO. ViCIO NAO CARACTERIZADO.

REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. PRETENSAO
PREJUDICADA. MANUTENCAO DA DECISAO.
REJEICAO.

Os embargos de declaracdo tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradicdo ou omissdo,
ndo se prestando ao reexame do julgado e inexistin-
do quaisquer das hipoteses justificadoras do expedi-
ente, impoe-se a sua rejei¢cdo. Nem mesmo para fins
de prequestionamento se pode desejar repisar os ar-
gumentos, os quais restaram repelidos pela funda-
mentacdo desenvolvida na decisdo. Ndo é encargo
do julgador manifestar-se sobre todos os fundamen-
tos legais indicados pelas partes, nem mesmo para
fins de prequestionamento, bastando ser motivada a
prestagcdo jurisdicional, com a indica¢do das bases
legais que ddo suporte a sua decisdo. Se a parte dis-
sente dos fundamentos narrados no decisum comba-
tido, deve ela valer-se do recurso adequado para im-
pugna-lo, ndo se prestando os embargos declarato-
rios  para tal  finalidade”. (TJPB; Rec.
058.2011.000168-0/003; Quarta Camara Especializa-
da Civel; Rel. Des. Frederico Martinho da Noébrega
Coutinho; DJPB 02/10/2013; Pag. 15)- (grifo nosso).

Por tudo o que foi exposto, ndo havendo vicio a ser sanado na
decisao combatida, nao merecem ser acolhidos os presentes embargos, ainda

que com a finalidade de prequestionamento.

Isto posto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

E COMO VOTO.
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Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Luiz Silvio
Ramalho Junior, Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho,0 Exmo. Dr
Eduardo José de Carvalho Soares, juiz convocado, em substituicdo ao Exmo
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Averbou suspeicao o Exmo Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra.
Lucia de Fatima Maia de Farias , Procuradora de Justica. Sala de Sessoes da
Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, Joao Pessoa 26 de junho de 2018.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator

ORIGINAL
ASSINADO
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