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EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
INOCORRENCIA. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DO
FEITO. NOVO JULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
MANUTENCAO DO ACORDAO COMBATIDO POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. PREQUESTIONAMENTO
SUFICIENTE. EXEGESE DO ART. 1.025 DO NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. REJEICAO DA SUPLICA
ACLARATORIA.

- “Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisoes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
cpC”

- E de se rejeitar embargos de declaracdo que visam rediscutir a
matéria julgada, quando inexiste qualquer eiva de omissao,
obscuridade ou contradi¢do, porventura apontada.

- E desnecessario o prequestionamento explicito para fins de
interposi¢ao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois,
segundo o art. 1.025 do novo CPC “Consideram-se incluidos no
acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pre-
questionamento, ainda que os embargos de declara¢do sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.”

VISTOS, relatados ¢ discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de

Justica da Paraiba, a unanimidade de votos, REJEITAR OS EMBARGOS DE

DECLARACAO.
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RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracao opostos pelo Estado da Paraiba, em
face de acordao lancado aos autos as fls. 139/143, que deu provimento parcial a Apelacao Civel
interposta por Clévis Simdes dos Santos, para determinar o descongelamento do adicional por
tempo de servi¢o do autor, apenas quanto ao periodo completado pelo promovente até a publicagdo
da Lei Complementar Estadual n® 58/2003, em 30 de dezembro de 2003, que devera ser pago de
acordo com o tempo prestado pelo demandante, com base no art. 161 da LC n° 39/85, bem como a
condenagdo das diferengas existentes pelo pagamento a menor.

Em suas razoes (fls. 146/149), o ente estatal, ora embargante, aponta, em
sintese, violacao ao artigo 102, §2°, da Constitui¢ao Federal de 1988. Aduz que na ADI n°® 216-3, de
22 de marco de 1990, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do pagamento
dos quinquénios, parcela esta deferida no decisum objurgado. Alega que o art. 161 da Lei
Complementar n° 39/85 reproduz, literalmente, o art. 33, inc. XVIII, da Carta Magna Estadual,
norma esta que teria sido suspensa por meio de decisdo liminar proferida na Acao Direta de
Inconstitucionalidade n® 216-3.

Ao final, requer o prequestionamento da matéria.
E o breve relatério.
VOTO

Inicialmente, tendo em vista que os embargos foram apresentados e rebelam-se
em face de acérdao publicado apods a vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, entendo que os
seus requisitos de admissibilidade, bem como o seu procedimento, devem observar as regras do
novel CPC.

Nesse sentido, vejamos o que dispdem, respectivamente, os Enunciados
Administrativos n.°s 03 e 04 do Superior Tribunal de Justi¢a:

“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.” Grifei.

“Nos feitos de competéncia civil originaria e recursal do STJ, os atos processuais que
vierem a ser praticados por julgadores, partes, Ministério Publico, procuradores,
serventudrios e auxiliares da Justica a partir de 18 de marco de 2016, deverio
observar os novos procedimentos trazidos pelo CPC/2015, sem prejuizo do disposto
em legislagdo processual especial.” Grifei

Cumpre mencionar que, segundo o rol taxativo do art. 1.023, da Nova Lei
Adjetiva Civil, os Embargos Declaratérios s6 sdo cabiveis quando houver no decisorio vergastado
obscuridade, contradi¢dao, omissao, ou ainda para a reparacao de erro.

E necessario, portanto, para o seu acolhimento, a presenca de alguns desses

pressupostos, de sorte que, inexistindo-os, a sua rejeicao ¢ medida que se impoe.
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Assim, como os aclaratorios visam afastar da decisdo qualquer omissao
necessaria a solugdo da lide, ndo permitindo a obscuridade acaso identificada e extinguindo
qualquer contradicdo entre a premissa argumentada e a conclusdo, incorrendo esses requisitos,
impde-se, repita-se, seu desacolhimento. Neste sentido:

“(EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO
COMBATIDO. VICIO NAO CARACTERIZADO. REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. FINS DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
VINCULACAO A INCIDENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 535, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO. - Os embargos de
declaracio tém cabimento apenas nos casos de obscuridade, contradicdo ou
omissdo, ndo se prestando ao reexame do julgado e inexistindo quaisquer das
hipoteses justificadoras do expediente, impoe-se a sua rejei¢cdo. - Nem mesmo para
fins de prequestionamento se pode desejar repisar os argumentos, os quais restaram
repelidos  pela  fundamentagdo  desenvolvida na  decisdo.” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 01286203320128152001, 4°¢ Cdmara
Especializada Civel, Relator DES FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA
COUTINHO, j. em 30-07-2015)

Pois bem. Conforme pode se perceber com a leitura das argumentagdes do
embargante, infere-se que o seu unico intuito € o rejulgamento da matéria, o que ndo se pode
admitir, ja que os embargos nao se prestam para tal fim.

E mister salientar que os quinquénios eram pagos com base no artigo 161 da
Lei Complementar n® 39/85, cuja redacdo reproduzia o art. 33, XVIII, da Constituicao Estadual. Por
outro lado, o recorrente alega que este Ultimo dispositivo teve sua vigéncia suspensa por meio de
liminar proferida na ADI n°® 216-3, na data de 23 de maio de 1990, de modo que, por arrastamento,
o artigo 161 da Lei Complementar desde 1990 perdera sua vigéncia.

Nao obstante, registro que ja houve pronunciamento final na referida A¢ao
Direta de Inconstitucionalidade, ocasido em que o Supremo Tribunal Federal declarou a perda do
objeto da agdo, em virtude da alteragdo do artigo 33, incisos XVIII e §2°, bem como do art. 34,
ambos os dispositivos contidos na Lei Maior deste Estado, pela EC n°18/2003.

Com efeito, colaciono excerto do decisum proferido pelo Excelso Pretorio
quanto a matéria em pauta, in verbis:

“ACA~O DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. REVOGAC/IO
SUPERVENIENTE DA NORMA IMPUGNADA. PERDA DE OBJETO
DA ACAO E CONSEQUENTE PREJUDICIALIDADE. PRECEDENTES.
Decisdo: Trata-se de ag¢do direta de inconstitucionalidade, com pedido
de liminar, proposta em 21/3/1990 pelo Governador do Estado da
Paraiba, com fundamento no artigo 102, inciso 1, alinea “a”, e no artigo
103, inciso V, ambos da Constitui¢do da Republica, em que ¢ pleiteada a
declaragdo de inconstitucionalidade do inciso XVIII do art. 33 e § 2°do
artigo 34 da Constitui¢do Estadual. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal
Federal, em 23/5/1990, deferiu a liminar para suspender, até o
Julgamento da ag¢do, a vigéncia dos citados dispositivos da Constitui¢do
paraibana (acordao, fls. 135-173). 3. A Assembleia Legislativa do Estado
da Paraiba prestou informagoes (fls. 121-131). 4. O Advogado-Geral da
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Unido apresentou defesa do ato impugnado e requereu a declara¢do de
improcedéncia do pedido formulado na presente ADI (fls. 176-183). 5. O
Procurador-Geral da Republica opinou pela procedéncia do pedido (fls.
185-191). 6. Instado, em 17/02/2012, a se manifestar sobre a vigéncia e
eficacia dos atos normativos aqui impugnados (fl. 264), o requerente
informou a atual redagdo dos arts. 33 e 34 da Constitui¢do do Estado da
Paraiba dada pela Emenda Constitucional 18/2003 (fls. 296-309). 7.
Determinei a juntada aos autos da Emenda Constitucional 18/2003, da
Constituicdo do Estado da Paraiba, bem como a nova redag¢do dos arts.
33, XVIII e 34, § 2° daquela Carta (fls. 268 e 270-293). 8. E a sintese do
necessario. Decido. 9. Ndo restam duvidas quanto a perda do objeto da
presente agdo, tendo em vista que os arts. 33, XVIII, e 34, § 2° da
Constituicdo do Estado da Paraiba, aqui impugnados, foram
expressamente alterados pelo art. 1°da Emenda Constitucional Estadual
18, de 09 de dezembro de 2003 (fls. 270-293 e 296-309). 10. A respeito
do tema, esta Corte tem decidido que, nos casos de revogacio
superveniente da norma atacada, a acdo direta de
inconstitucionalidade fica prejudicada, independentemente de a
referida norma ter, ou nao, produzido efeitos concretos (ADIs 2.097/PR,
Rel. Min. Moreira Alves, Plenario, DJ de 16/6/2000; 2.220/SP. Rel. Min.
Carmen Lucia, Plenario, DJe de 07/12/2011; 3.264/MT, Rel. Min
Carmen Lucia, Plenario, DJe de 15/4/2011; 1.298/ES, Rel. Min Dias
Toffoli, Plenario, DJe de 09/02/2011; 3.992/DF, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJe de 09/3/2012, inter plures). 11. Pelo exposto, julgo
prejudicada a presente acdo direta de inconstitucionalidade, diante da
perda superveniente de seu objeto (art. 21, IX, do RI/STF). Publique-se.
Brasilia, 17 de abril de 2012. Ministro LUIZ FUX. Relator.” - Destaquei!

Nessa perspectiva, ao declarar a perda do objeto da demanda, a Corte Suprema
ndo emitiu pronunciamento definitivo acerca da inconstitucionalidade do dispositivo, ocasionando a
cassacao da liminar antes deferida.

Por oportuno, trago a baila julgado do STF, corroborando o posicionamento
aqui adotado:

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. RESOLUCAO N.
15, DE 4 DE DEZEMBRO DE 2006, DO CONSELHO NACIONAL DO
MINISTERIO PUBLICO. REVOGACAO PELA RESOLUCAO N. 17, DE
2 DE ABRIL DE 2007, DO CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO
PUBLICO. 1. Perda de objeto da presente acdo e do interesse de agir do
Autor. Precedentes. 2. Ag¢do direta de inconstitucionalidade julgada
prejudicada pela perda superveniente de objeto, e cassada, em
conseqiiéncia, a liminar deferida.” (ADI 3831, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 04/06/2007, DJe-087
DIVULG 23- 08-2007 PUBLIC 24-08-2007 DJ 24-08-2007 PP- 00023
EMENT VOL-02286-02 PP-00366 RTJ VOL- 00202-01 PP-00131) —
Grifos nossos.

Em outras palavras, essa decisdo, que determina a perda do objeto, e, assim,
deixa de declarar a inconstitucionalidade do artigo 33, inciso XVIII, da Constituicdo do Estado da
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Paraiba, implica em reconhecer a vigéncia do referido dispositivo até o advento da norma alteradora
(EC Estadual n°18, de 09 de dezembro de 2003).

Ao revés, todas as demais questdes que envolvem a matéria foram devidamente
explicitadas na decisdo embargada, restando claro que o autor faz jus ao descongelamento dos
quinquénios até a entrada em vigor da Lei Complementar n® 58/2003, em 30 de dezembro de 2003
(quando restou congelado), no entanto, sem a soma aritmética dos percentuais devidos, conforme a
fundamentagao adotada no acordao objurgado (fls. 140/143), sendo vejamos:

“(...) Trata-se de A¢do Ordinaria de Cobranca, ajuizada em razdo da
estagnagdo do adicional por tempo de servigo (ATS) do promovente, bem
como dos valores das diferengas pagas a menor e os futuros aumentos.

O apelante narra, em suas razées recursais, que, consoante o disposto
na Lei Complementar n° 50/2003, o pagamento da aludida vantagem
permaneceria idéntico ao que vinha ocorrendo em margo de 2003. Por
outro lado, aduz que a Lei Complementar n° 58/2003 congelou diversas
gratificagoes, mas sem fazer alusdo a referida parcela remuneratoria.

Pois bem. Apos os breves esclarecimentos, acima delineados, passo ao
exame do mérito.

A presente celeuma teve inicio com a entrada em vigor da Lei
Complementar Estadual n® 50, de 29.04.2003, que estabelece, em seu art.
2° caput, a regra genérica de pagamento pelo valor absoluto e nominal
dos adicionais e gratificagoes percebidos pelos servidores publicos
estaduais da Administragdo Direta e Indireta, de acordo com o que fora
adimplido no més de marco de 2003.

Convém destacar a disposi¢do expressa do mencionado dispositivo,
cujos termos transcrevo a seguir:

Art. 2° E mantido o valor absoluto dos adicionais e gratificagées
percebidos pelos servidores publicos da Administracdo direta e indireta
do Poder Executivo no més de margo de 2003.

Ndo obstante, no paragrafo unico do artigo supracitado, ha uma
ressalva em relagdo ao adicional por tempo de servigo, cuja forma de
pagamento seria aquela praticada no més de marg¢o de 2003, sendo
vejamos:

Art. 2°. Omissis

Paragrafo unico. Excetua-se do disposto no “caput” o adicional por
tempo de servigo, cuja forma de pagamento permanece idéntica a
praticada no més de margo de 2003.

Dessa forma, a prefalada gratificacdo ndo estaria “congelada”, na
medida em que, no més de marc¢o de 2003, a forma de pagamento da
vantagem encontrava-se disciplinada no art. 161 da Lei Complementar
Estadual n° 39/85. A referida norma previa o seguinte:
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Art. 161. O adicional por tempo de servigo serd pago automaticamente,
pelos sete quinquénios em que se desdobra, a razdo de cinco por cento
(5%) pelo primeiro; sete por cento (7%) pelo segundo; nove por cento
(9%) pelo terceiro, onze por cento (11%) pelo quarto; treze por cento
(13%) pelo quinto, quinze por cento (15%) pelo sexto; e dezessete por
cento (17%) pelo sétimo, incidentes sobre a retribui¢do do beneficiario,
ndo se admitindo a computagdo de qualquer deles na base-de-calculo
dos subsequentes.

Ora, do exame perfunctorio do contexto fatico colacionado ao encarte
processual, vislumbro a brevidade quanto ao interregno em que os
quinquénios permaneceram sendo pagos na forma prevista na LC n°

39/85.

Tal constatagdo advém do fato de que, com o advento da Lei
Complementar Estadual n° 58/2003 (Estatuto dos Servidores Publicos
Civis do Estado da Paraiba), em dezembro de 2003, o adicional por
tempo de servigco fora definitivamente abolido, sendo pago apenas aos
servidores que ja haviam adquirido o direito a sua percep¢ado, ou seja, os
anuénios so permaneceram sendo adimplidos aos que incorporaram a
referida verba ao seu patriménio juridico, no periodo compreendido
entre a entrada em vigor LC n° 50, de 29 de margo de 2003, até a edi¢do
do novo Estatuto dos Servidores Publicos Civis, em 30 de dezembro de

2003.

Nessa linha de raciocinio, infere-se que a LC n° 58/200 congelou a
parcela remuneratoria em debate, porquanto a excluiu, possibilidade
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, uma vez que vem
relativizando o teor da Sumula n° 359 de sua jurisprudéncia dominante,
ao afirmar que o servidor publico ndo tem direito adquirido a regime
Juridico, mormente no que concerne a forma de composi¢do da sua
remuneragdo. Vejamos os seguintes julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
SERVIDOR PUBLICO APOSENTADO. SUPRESSAO DO ADICIONAL
DE DEDICACAO EXCLUSIVA. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO A MANUTENCAO DA FORMA DE CALCULO DA
REMUNERACAO. NAO-OCORRENCIA DE VIOLACAO A GARANTIA
DE IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. 1. Consoante a firme
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, os servidores publicos
ndo tém direito adquirido a regime juridico, isto é, a forma de
composicdo da sua remuneracdo. 2. Ndo se constata ofensa a garantia
da irredutibilidade de vencimentos quando preservado o valor nominal
do total da remuneracdo. 3. Agravo regimental desprovido. ™'

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. OFENSA DIRETA A
CONSTITUICAO. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 280 DO STF.
VANTAGEM  INCORPORADA. INEXISTENCIA DE  DIREITO
ADQUIRIDO A  REGIME  JURIDICO,  RESPEITADA A
IRREDUTIBILIDADE ~ DE  VENCIMENTOS. AUSENCIA  DE

' STF, RE 601506 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 30/11/2010.
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IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES. I — Tratando-se
de matéria declarada inconstitucional pelo STF, a ofensa a Constituicdo
ocorreu de forma direta. Ndo incidéncia da Sumula 280 do STF. II -
Estabilidade financeira: inexisténcia de direito adquirido de servidores
ativos e inativos a permanéncia do regime legal de reajuste de
vantagem. Precedentes. IIl — O servidor publico ndo tem direito
adquirido a regime juridico de reajuste de vantagem funcional
incorporada. Precedentes. 1V — Incumbe ao recorrente o deve de
impugnar, de forma especifica, cada um dos fundamentos da decisdo
atacada, sob pena de ndo conhecimento do recurso. Incidéncia da
Stimula 283 do STF. Precedentes. V — Agravo regimental improvido.

Nesse panorama, esta Egrégia Corte vem julgando sobre o tema, sempre
no sentido de afastar o direito a atualizagdo em sua integralidade, dos
valores pagos nominalmente a titulo de adicional por tempo de servigo.
Seguem alguns arestos:

“MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL
POR TEMPO DE SERVICO. INCORPORACAO. Modificacdo da forma
de pagamento para valor nominal a titulo de vantagem pessoal.
Congelamento supressdo da forma de atualiza¢do. Modificacdo de
regime juridico unico. LC 58/ 2003. Inexisténcia de direito adquirido
precedentes jurisprudenciais. Auséncia de direito liquido e certo.
Denegacgdo. Nos termos do art. 191, § 2° da LC n. ° 58/03, o adicional
por tempo de servigo, ja incorporado ao direito do servidor, deve
continuar a ser pago, por seu valor nominal e reajustes de acordo com o
art. 37, X, da CF. Segundo entendimento consolidado pelo Superior
Tribunal de Justica, os servidores publicos ndo possuem direito
adquirido a regime juridico, desde que observada a garantia
constitucional da irredutibilidade de vencimentos.” (Grifo nosso)

“APELACAO. QUINQUENIOS. ADICIONAL POR TEMPO DE
SERVICO.  DESCONGELAMENTO.  IRREDUTIBILIDADE  DE
VENCIMENTO. VALOR NOMINAL. TRANSFORMACAO.
INEXISTENCIA DE REDUCAO. PROVIMENTO NEGADO. "Néao
afronta a constituicdo Lei que transforma as gratificagbes incorporadas
em vantagem pessoal nominalmente identificada, reajustivel pelos
indices gerais de revisdo dos vencimentos dos servidores publicos" voto.
Posto isso, nego provimento ao recurso, mantendo-se a sentenga
irretocavel, em dissondncia com o parecer ministerial. ™

Desse modo, verifico que o pagamento do adicional por tempo de servigo
deve ser feito nos moldes do art. 161 da Lei Complementar n° 39/85, em
razdo da necessidade de observdncia ao principio tempus regit actum e a
clausula protetiva do direito adquirido, até marco de 2003, momento em
que teve o seu percentual (forma de pagamento), e ndo o valor nominal,
congelado, em virtude do disposto no art. 2° da Lei Complementar n°
50/2003.

2 STF, RE 482411 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 09/11/2010.
3 TJPB; MS 999.2011.000063-8/001; Rel Juiza Conv. Maria das Gracas Morais Guedes; DJPB 18/05/2011; Pag. 6.
‘T JPB; APL 200.2008.036031-2/001; Rel. Juiz Conv. Flavio Teixeira de Oliveira; DJPB 29/07/2010; Pag. 8.
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Ademais, ¢ cedi¢o que ndo se deve admitir a computagdo de qualquer
percentual na base de calculo das parcelas subsequentes, tendo em vista
que o patamar mdximo permitido em adicional por tempo de servigo é de
17%, para se interpretar o dispositivo conforme a Constitui¢cdo Federal,
art. 37, XIV:

Art. 37, XIV, CF/1988 — “Os acréscimos pecuniarios percebidos por
servidor publico ndo serdo computados nem acumulados para fins de
concessdo de acréscimos ulteriores.”

Por oportuno, trago a baila recentissimo julgado proferido por esta
Primeira Camara Especializada Civel, em caso idéntico, na sua
totalidade, com o mesmo objeto e causa de pedir, in verbis:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
REVISAO DE REMUNERACAO. DESCONGELAMENTO DO
ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. SERVIDOR PUBLICO
CIVIL. ESTAGNAMENTO DOS QUINQUENIOS EM VIRTUDE DA
LEI COMPLEMENTAR N°50/2003. SENTENCA QUE MANTEVE O
CONGELAMENTO. IRRESIGNACAO.  APLICACAO DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 2° DA REFERIDA NORMA.
PRINCIPIO DA LEGALIDADE DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
DIREITO A ATUALIZACAO APENAS QUANTO AO PERIODO
COMPLETADO PELO PROMOVENTE ATE A PUBLICACAO DA
LC 582003, EM 30 DE DEZEMBRO DE 2003. PAGAMENTO EM
PROJECAO ARITMETICA. INAPLICABILIDADE. EXEGESE DO
ART. 161 DA LC N° 39/85 E ART. 37, XIV, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO TRIBUNAL
PLENO DESTA CORTE. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO
APELATORIO. - De acordo com os precedentes do Tribunal de Justica
da Paraiba, ndo é possivel o descongelamento dos quinquénios em sua
integralidade, pois o servidor publico ndo tem direito adquirido a regime
Juridico de reajuste de vantagem funcional incorporada, sendo possivel o
descongelamento apenas quanto ao periodo completado pelo servidor
civil até a publicagdo da Lei Complementar Estadual 58/2003, em 30 de
dezembro de 2003. - "Art.2° E mantido o valor absoluto dos adicionais e
gratificagoes percebidos pelos servidores publicos da Administragdo
direta e indireta do Poder Executivo no més de marco de 2003.
Paragrafo unico. Excetua-se do disposto no "caput” o adicional por
tempo de servigo, cuja forma de pagamento permanece idéntica a
praticada no més de margo de 2003.” (LC n° 50/2003). - “5. O adicional
por tempo de servico que vinha sendo percebido pelos servidores
publicos estaduais civis por for¢ca dos arts. 160, I, e 161, da Lei
Complementar n.° 39/85, teve seu valor nominal absoluto validamente
congelado somente em 30 de dezembro de 2003, quando entrou em vigor
a Lei Complementar n.° 58/2003, passando, a partir de entdo, a ser pago
no importe nominal verificado naquela data sob o titulo de vantagem
pessoal, estando a Administragdo obrigada a pagar as diferencas
resultantes da implementacdo de congelamento em data anterior,
observada a prescri¢do quinquenal das parcelas vencidas previamente
ao quinto ano anterior a propositura da agdo de cobranca. 6. E indevida,
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para qualquer fim, a soma dos percentuais progressivos do adicional por
tempo de servico previstos no caput do art. 161 da Lei Complementar n.°
39/85 e na redagdo original do art. 33, XVIII, da Constitui¢cdo Estadual,
independentemente do periodo considerado.” (TJPB. Tribunal Pleno.
Incidente de  Uniformizagdo de Jurisprudéncia n° 0003296-
17.2015.815.0000. Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira. J. em
18/10/2017).°

Em assim sendo, ndo ha que se falar em proje¢do aritmética dos
percentuais devidos, jia que, conforme demonstrado, mostra-se
inadmissivel a sua computagdo no cdlculo dos subsequentes. Se o
intelecto fosse firmado em sentido contrario, com a soma dos
percentuais, tal como requer o recorrente, alcangar-se-ia, em
determinado lapso temporal, o pagamento do adicional por tempo de
servigo em patamar superior a 17% (dezessete por cento). A conjuntura
descrita é inviavel no caso concreto, ja que a legislacdo possui clareza
inconteste acerca do percentual mdximo que pode ser adimplido com
relagdo a referida gratificagdo.

Portanto, entendo que a pretensido autoral deve ser julgada
improcedente, tdo somente, em relagdo ao pedido de soma aritmética
dos percentuais devidos.

Nessa ordem de ideias, faz-se imperioso denotar o entendimento
expresso do Plendrio desta Corte quanto a matéria em debate, cujas
conclusoes sao as mesmas ora adotadas, in verbis:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA EM
APELACAO . SUPRESSAO PELO CPC/2015. JULGAMENTO
CONFORME A LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE FOI
SUSCITADO. TEMPUS REGIT ACTUM. ADICIONAL POR TEMPO DE
SERVICO. SERVIDORES ESTADUAIS CIVIS. DISCREPANCIA
INTERPRETATIVA A RESPEITO DO TIPO DE PRESCRICAO
INCIDENTE A ESPECIE, DA LEGALIDADE, DO MARCO INICIAL DO
CONGELAMENTO, SE CONSIDERADO LEGAL, E DO PRETENDIDO
SOMATORIO DOS PERCENTUAIS REFERENTES A CADA
QUINQUENIO. VERIFICACAO DE DIVERGENCIA NO PRIMEIRO E
SEGUNDO GRAUS DE JURISDICAO. APROVACAO DE
ENUNCIADOS SUMULARES PARA PACIFICACAO DOS TEMAS.
ACOLHIMENTO.

1. A agdo preordenada a impugnar a supressdo total de uma
determinada rubrica do contracheque de servidor publico civil ou
militar, ativo ou inativo, bem como de pensionista, prescreve em cinco
anos contados da publicagdo do ato administrativo supressivo, atingindo
a prescricdo o proprio fundo do direito alegado.

2. A agdo preordenada a impugnar o congelamento de rubrica percebida
por servidor publico civil ou militar, ativo ou inativo, bem como por
pensionista, ocorrido apos o ato de concessdo inicial da vantagem, ndo
encontra obice na prescri¢do quinquenal de que trata o Decreto Federal
n.° 20.910/32, a qual fulmina tdo somente as eventuais diferencas

S TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 01214752320128152001, 1¢ Camara Especializada Civel, Relator
DES. JOSE RICARDO PORTO ,J.em 12-12-2017
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vencidas previamente ao quinto ano anterior a propositura da agdo.

3. 4 ac¢do preordenada a impugnar os cadlculos iniciais dos proventos de
inatividade do servidor publico civil ou militar, bem como de pensdo
previdenciaria, incluindo a retificagdo da formula matematica utilizada
ou de qualquer de seus componentes ja existentes a época do ato
concessivo, prescreve em cinco anos contados da publicacdo do ato
administrativo de concessdo, atingindo a prescri¢do o proprio fundo do
direito alegado.

4. O pedido de reajuste de proventos com base em cria¢do superveniente
de rubrica ou majoracdo legal de rubrica ja existente, desde que
ocorridas depois da edi¢do do ato de concessdo da aposentadoria, ndo
encontra obice na prescri¢do quinquenal de que trata o Decreto Federal
n.° 20.910/32, a qual fulmina tdo somente as eventuais diferencas
vencidas previamente ao quinto ano anterior a propositura da agdo.

5. O adicional por tempo de servico que vinha sendo percebido pelos
servidores putblicos estaduais civis por forga dos arts. 160, 1, e 161, da
Lei Complementar n.° 39/85, teve seu valor nominal absoluto
validamente congelado somente em 30 de dezembro de 2003, quando
entrou em vigor a Lei Complementar n.° 58/2003, passando, a partir de
entdo, a ser pago no importe nominal verificado naquela data sob o
titulo de vantagem pessoal, estando a Administracdo obrigada a pagar
as diferencas resultantes da implementacdo de congelamento em data
anterior, observada a prescricio quinquenal das parcelas vencidas
previamente ao quinto ano anterior a propositura da agdo de cobranga.
6. E indevida, para qualquer fim, a soma dos percentuais progressivos
do adicional por tempo de servico previstos no caput do art. 161 da Lei
Complementar n.° 39/85 e na redacgdo original do art. 33, XVIII, da
Constituicdo Estadual, independentemente do periodo considerado.”
(TJPB. Tribunal Pleno. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia n’
0003296-17.2015.815.0000. Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira. J. em 18/10/2017). Grifei.

Por fim, em relagdo aos onus sucumbenciais, devido ao resultado da
celeuma juridica - em que autor e promovido restaram vencidos em parte
- deve ser estabelecida a devida reparti¢dao igualitaria da sucumbéncia,
cujos honorarios arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais), ressaltando que o
demandante milita sob os auspicios da gratuidade judiciaria.

Com base nessas consideracoes, PROVEJO PARCIALMENTE O
APELQO, para reformar a senten¢a vergastada, determinando o
descongelamento do adicional por tempo de servico, apenas quanto ao
periodo completado pelo promovente até a publicagio da Lei
Complementar Estadual n° 58/2003, em 30 de dezembro de 2003, que
devera ser pago de acordo com o tempo prestado pelo autor, com base no
art. 161 da LC n° 39/85, bem como a condenagdo das diferencas
existentes pelo pagamento a menor, nos cinco anos anteriores d
propositura da agdo, frisando a impossibilidade de soma aritmética dos
percentuais devidos, conforme a fundamentagdo acima delineada. ”

Cumpre destacar, por oportuno e necessario, que a decisdo objurgada encontra-se
bastante fundamentada, tendo se utilizado de toda a legislacdo e entendimento jurisprudencial
essencial ao deslinde da controvérsia.

Desembargador José Ricardo Porto
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Além do mais, ¢ importante frisar que “o juiz ndo estd obrigado a responder todas
as alegacoes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem
se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os

26

seus argumentos. .

Registro, ainda, ser desnecessdrio o prequestionamento explicito para fins de
interposicao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois, segundo o art. 1.025 do novo
CPC “Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.”

Vejamos o recente entendimento jurisprudencial sobre o tema:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. SUSPENSAO
DO  PROCESSO  POR PREJUDICIALIDADE ~ EXTERNA.
OBRIGATORIEDADE. INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.1. A
negativa de prestacdo jurisdicional caracteriza-se pela recusa do juiz,
mesmo apds provocado por meio de embargos de declaracdo, em
decidir todas as questoes submetidas ao seu julgamento, com
fundamentacdo dotada de clareza, coeréncia logica entre premissas e
conclusoes e profundidade suficiente a amparar o resultado, revelando-
se_desnecessdrio, contudo, a manifestacdo judicial sobre todos os
argumentos declinados pelas partes.2. Esta Corte Superior possui
entendimento no sentido de que a suspensdo do processo ante a
existéncia de prejudicialidade externa com outra demanda ndo possui
cardater obrigatorio, cabendo ao juizo local aferir a plausibilidade da
paralisagdo consoante as circunstancias do caso.3. O recurso especial
(EREsp 1.420.632/ES) interposto contra o acorddo na origem que
excluiu o ora agravante do polo ativo do feito executivo - apresentado,
no presente recurso especial, como prejudicialidade externa capaz de
ensejar a suspensdo do feito - transitou em julgado em 10 de novembro
de 2016. Desse modo, ndo mais existe sequer a prejudicialidade externa
alegada pelo recorrente para sustentar a paralisagdo do feito. 4. Agravo
interno improvido.”(STJ - Agint no REsp 1416941/ES, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/02/2017, DJe 07/03/2017) (grifei)

Nessa linha de raciocinio, entendo que a irresignagdo aclaratdria apresentada
pelo Estado da Paraiba, ora embargante, configura-se, repito, como tentativa de rediscussao da
matéria, o que ndo ¢ permitido em sede de recurso horizontal.

Por todo o exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, porquanto
ausentes quaisquer vicios habeis a ensejar o seu acolhimento.

E como voto.

6(RJTJSP 115/207, in Theotonio Negrdo, CPC anotado, nota n. 17a ao art. 535)

Desembargador José Ricardo Porto
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Presidiu a sessdo a Exm® Des®. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.
Participaram do julgamento, além do relator, o Exmo. Des. José Ricardo Porto, Dr. Onaldo Rocha
de Queiroga, juiz convocado em substitui¢do ao Exm°. Des. Leandro dos Santos ¢ a Exm®. Des®.
Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo o representante do Ministério Publico, Dr. Amadeus Lopes
Ferreira, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr Porto”

do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, 17 de julho de 2018.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

ORIGINAL
ASSINADO
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