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Considerando que a presente agdo foi ajuizada em 11/05/2016
(ID 825233), ou seja, em momento anterior a conclusio do
julgamento do REsp 1.657.156/R], ndo sdo exigidos,
objetivamente, os critérios e requisitos elencados pelo
Tribunal da Cidadania na tese fixada sob a sistemitica dos
recursos repetitivos.

“E obrigacdo do Estado (Unido, Estados-membros, Distrito
Federal e Municipios) assegurar as pessoas desprovidas de
recursos financeiros o acesso a medicagdo ou congénere
necessdario a cura, controle ou abrandamento de suas
enfermidades, sobretudo as mais graves. Sendo o SUS
composto pela Unido, Estados-membros e Municipios, é de
reconhecer-se, em fungio da solidariedade, a legitimidade

passiva de quaisquer deles no pélo passivo da demanda”.!

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta pelo Estado da Paraiba
em face da sentenga proferida pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Alagoa
Grande, nos autos da Acao Civil Publica proposta pelo Ministério Publico
Estadual, julgou procedente o pedido, mantendo a tutela antecipada deferida, a
fim de que o Estado da Paraiba seja condenado a fornecer a Sr* Edjanete
Fernandes da Costa Sobral o suplemento NUTRIDIABETIC, enquanto durar o
tratamento médico, sob pena de aplicacdo de bloqueio dos valores relativo a
suplemento junto ao ente estatal.

O Estado da Paraiba irresignado, propds apelagdo civel,
alegando, preliminarmente, a ilegitimidade passiva, no mérito, aduz a cerca da
possibilidade de substituicdo do tratamento médico pleiteado por outro ja
disponibilizado pelo Estado.

O Ministério Publico Estadual ofertou contrarrazoes,
requerendo o desprovimento do recurso (fls.124/131).

A douta Procuradoria de Justica, no parecer, opinou pelo

desprovimento do presente recurso (fls. 138/143.

1 STJ; Resp 719716/SC; Rel. Min. Castro Meira; Segunda Turma; DJ 05/09/2005 - p. 378.
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E o relatério.
Decido.

Inicialmente, destaco que o Egrégio Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp n® 1.657.156, o qual tratava sobre a tematica da
”Obrigatoriedade do poder publico de fornecer medicamentos nao
incorporados em atos normativos do SUS”, firmou a seguinte tese:

[...] Constitui obrigagio do Poder Piiblico o fornecimento de
medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS,
desde que presentes, cumulativamente, os requisitos fixados
neste julgado, a saber:

I - Comprovagdo, por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente,
da imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim
como da ineficicia, para o tratamento da moléstia, dos
farmacos fornecidos pelo SUS;

II - Incapacidade financeira de arcar com o custo do
medicamento prescrito; e

III - Existéncia de registro na ANVISA do medicamento.

Com a finalidade de ilustrar o exposto, colaciono a ementa do
recurso abordado:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.TEMA  106.
JULGAMENTO SOB O RITO DO ART. 1.036 DO
CPC/2015.FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS NAO
CONSTANTES DOS ATOS NORMATIVOS DO SUS.
POSSIBILIDADE. CARATER EXCEPCIONAL. REQUISITOS
CUMULATIVOS PARA O FORNECIMENTO.1. Caso dos
autos: A ora recorrida, conforme consta do receituario e do
laudo médico (fls. 14-15, e-STJ), é portadora de glaucoma
cronico bilateral (CID 440.1), necessitando fazer uso continuo
de medicamentos (colirios: azorga 5 ml, glaub 5 ml e optive
15 ml), na forma prescrita por médico em atendimento pelo
Sistema Unico de Satide - SUS. A Corte de origem entendeu
que foi devidamente demonstrada a necessidade da ora
recorrida em receber a medicagdo pleiteada, bem como a
auséncia de condi¢des financeiras para aquisicio dos
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medicamentos. 2. AlegagOes da recorrente: Destacou-se que a
assisténcia farmacéutica estatal apenas pode ser prestada por
intermédio da entrega de medicamentos prescritos em
conformidade com os Protocolos Clinicos incorporados ao
SUS ou, na hipdtese de inexisténcia de protocolo, com o
fornecimento de medicamentos constantes em listas editadas
pelos entes publicos.Subsidiariamente, pede que seja
reconhecida a possibilidade de substituigao do medicamento
pleiteado por outros ja padronizados e disponibilizados. 3.
Tese afetada: Obrigatoriedade do poder publico de fornecer
medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS
(Tema 106). Trata-se, portanto, exclusivamente do
fornecimento de medicamento, previsto no inciso I do art.
19-M da Lei n. 8.080/1990, ndo se analisando os casos de
outras alternativas terapéuticas. 4. TESE PARA FINS DO
ART. 1.036 DO CPC/2015 A concessao dos medicamentos
nao incorporados em atos normativos do SUS exige a
presenca cumulativa dos seguintes requisitos: (i)
Comprovacgao, por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente,
da imprescindibilidade ou necessidade do medicamento,
assim como da ineficdcia, para o tratamento da moléstia, dos
farmacos fornecidos pelo SUS; (ii) incapacidade financeira de
arcar com o custo do medicamento prescrito; (iii) existéncia
de registro na ANVISA do medicamento. 5. Recurso especial
do Estado do Rio de Janeiro nao provido. Acdrdao
submetido a sistematica do art. 1.036 do CPC/2015. (REsp
1657156/R], Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/04/2018, DJe 04/05/2018)

Ao final, os Eminentes Ministros deliberaram pela modulagao
dos efeitos da decisao, no sentido de exigirem os critérios e requisitos da tese
fixada apenas aos processos que tenham sido distribuidos a partir da conclusao
do julgamento.

Fixadas tais premissas, destaco que a presente agao foi ajuizada
em 11/05/2016 (ID 825233), ndao sendo exigidos, portanto, objetivamente, os
critérios e requisitos elencados pelo STJ, devendo ser analisado o caso de acordo
com a jurisprudeéncia até entao firmada.

Passo a analise da Apelagao:
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PRELIMINARMENTE:

- ILEGITIMIDADE PASSIVA

De inicio, ndo merece prosperar a questao preliminar aduzida
pelo Estado da Paraiba, consistente na sua ilegitimidade passiva para figurar no
presente acao.

Sustenta em func¢ao da natureza tripartida em relagdo a
responsabilidade da satide, o Municipio deveria suportar os efeitos do
ajuizamento desta demanda face a descentralizacdo do servigo de assisténcia
médica e, via de consequéncia, estaria o Estado da Paraiba isento da obrigacao
de fornecer a droga almejada.

Na verdade, tem-se que a obrigagao de suportar com o 6énus do
fornecimento de medicagdao aos menos favorecidos € solidaria da Uniao, Estado
e Municipio, podendo figurar no polo passivo da lide qualquer deles.

Com efeito, nessa linha de pensamento, ¢ valido trazer a
colacao o entendimento do Supremo Tribunal Federal.

DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
SOLIDARIEDADE DOS ENTES FEDERATIVOS.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 07.5.2009. A jurisprudéncia desta
corte firmou-se no sentido da responsabilidade
solidaria dos entes federativos quanto ao
fornecimento de medicamentos pelo estado,
podendo o requerente pleitead-los de qualquer um
deles. Uniao, estados, Distrito Federal ou municipios.

(.)

“(...) 2. Qualquer um dos entes federativos. Unido,
estados, Distrito Federal e municipios. Tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo
de acao visando garantir o acesso a medicamentos

2 STF; RE-AgR 630.932; RJ; Primeira Turma; Rel® Min? Rosa Weber; Julg. 07/05/2009; DJE 24/09/2014; Pag. 25)
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para tratamento de saude. Agravo regimental
improvido.’

No mesmo sentido, colhe-se o posicionamento do Superior
Tribunal de Justica.

“(...) 2. Qualquer um dos entes federativos. Uniao,
estados, Distrito Federal e municipios. Tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo
de acdo visando garantir o acesso a medicamentos
para tratamento de saude. Agravo regimental
improvido.*

“(...)3. O Superior Tribunal de Justiga, em reiterados
precedentes, tem decidido que o funcionamento do
Sistema Unico de Satide. SUS ¢ de responsabilidade
solidéria dos entes federados, de forma que qualquer
deles possui legitimidade para figurar no polo
passivo de demanda que objetive o acesso a meios e
medicamentos para tratamento de satude. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.’

Inclusive, em decisdo exarada no pedido de
Suspensao de Seguranca n®3941, a Suprema Corte
assentiu: “Acrescente-se, ainda, que em 17.03.2010 o
Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por
unanimidade, negou provimento a nove agravos
regimentais  interpostos contra decisdes da
Presidéncia desta Corte, para manter determinagoes
judiciais que ordenavam ao Poder Publico fornecer
remédios de alto custo ou tratamentos nao oferecidos
pelo Sistema tunico de Saude (SUS) a pacientes
portadores de doengas graves, em situagOes
semelhantes a dos presentes autos, o que reforca o
posicionamento ora adotado. (STA-AgR 175 - apenso
STA-AgR 178; SS-AgR 3724; SS-AgR 2944; SL-AgR 47;
3 (STJ; AgRg-AREsp 609.204; Proc. 2014/0288548-9; CE; Segunda Turma; Rel. Min. Humberto Martins; DJE
4 EI%-}JEE%E%_ARESFJ 609.204; Proc. 2014/0288548-9; CE; Segunda Turma; Rel. Min. Humberto Martins; DJE

5 (STJ; AgRg-AREsp 201.746; Proc. 2012/0143191-3; CE; Primeira Turma; Rel. Min. Sérgio Kukina; DJE
19/12/2014)
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STA-AgR 278; SS-AgR 2361; SS-AgR 3345; SS-AgR
3355, Tribunal Pleno, de minha Relatoria). Ante o
exposto, indefiro o pedido de suspensao . Publique-
se. Brasilia, 23 de marc¢o de 2010. Ministro GILMAR
MENDES Presidente. (SS 3941, Relator(a): Min.
Presidente, Decisao Proferida pelo(a) Ministro(a)
GILMAR MENDES, julgado em 23/03/2010,
publicado em DJe-057 DIVULG 29/03/2010 PUBLIC
30/03/2010) (destaquei)

Desta forma, percebendo-se mais que evidente a legitimidade
do recorrente para ocupar o polo passivo da acao.

Assim sendo, rejeito a aludida preliminar.

Tem-se que Edjanete Fernandes da Costa Sobral € portadora
diabetes (CID 10-E11), necessitando, de forma urgente, do suplemento
NUTRIDIABETIC

Por nao dispor de condigOes financeiras para custear o
tratamento prescrito e, o Ministério Publico ajuizou a presente agao para
garanti-lo.

Foram anexados, aos autos, o traslado das cdpias suficientes a
comprovar todo o alegado, mostrando a real necessidade do acompanhamento
da patologia, tendo o magistrado acolhido o pleito por entender ser devido o
fornecimento do medicamento a paciente, ficando tal encargo do Estado da
Paraiba.

Feito o registro, compreendendo ser fun¢dao do Estado, lato
sensu, garantir a saude de todos e, restando satisfatoriamente comprovada nos
autos a indispensabilidade do tratamento, em face da auséncia de condigoes
financeiras em adquiri-lo, € incumbéncia do ente publico fornecé-lo.

O pleito requerido encontra respaldo constitucional, ante o que
dispoe o artigo 196 da Constituicao Federal, in verbis:

CF. Art. 196. A satde é direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem
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a reducdo do risco de doencas e de outros agravos e ao
acesso universal e igualitario as agdes e servigos para sua
promocgao, protecao e recuperagao.

Na mesma linha, também estatui a Constitui¢ao Estadual da
Paraiba:

CE/PB. Art. 2° Sao objetivos prioritarios do Estado: [...]

VII - garantia da educagdo, do ensino, da saude e da
assisténcia a maternidade e a infancia, a velhice, a habitacao,
ao transporte, ao lazer e a alimentagao;

CE/PB. Art. 196 A satide ¢ direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politica social, econdomica e ambiental,
visando a redugao do risco de doenga e ao acesso igualitario
e universal aos servigos de sua protecao e recuperagao.

Outrossim, a Lei n® 8.080/90° dispde:
Art. 2°. Satide é um direito fundamental do ser humano,
devendo o Estado prover as condi¢oes indispensaveis ao seu

pleno exercicio.[...]

Art.6°. Estdo incluidas ainda no campo de atuagdo do
Sistema Unico de Saude (SUS):

I- a execucgao de agdes:]...]

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

[.]

Em casos similares ao presente, este Tribunal firmou
entendimento no sentido de que é dever do Estado o fornecimento dos
medicamentos prescritos para o restabelecimento da saude dos cidadaos
hipossuficientes. Veja-se:

RECURSO OFICIAL E APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C ANTECIPACAO DE

6 Lei 8.080/90 - Dispde sobre as condigdes para a promogao, protegéo e recuperagao da
saude, a organizagéo e o funcionamento dos servigos correspondentes, e da outras providéncias.

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti 8



Apelagao Civel 0004249-82.2015.815.0031

TUTELA. PORTADORA DE DIABETES MELITUS.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DIREITO A
SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL DE TODOS.
RELATORIO MEDICO ATESTANDO A NECESSIDADE
DE CONTINUIDADE DO TRATAMENTO.
POSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS
DEVIDOS A CAUSIDICA DA AUTORA AINDA QUE
ESTA SEJA BENEFICIARIA DA JUSTICA GRATUITA.
PROVIMENTO PARCIAL DA REMESSA NECESSARIA
E DO APELO. - E dever do Estado prover as despesas
com os medicamentos de pessoa que nao possui
condi¢Oes de arcar com os valores sem se privar dos
recursos indispensdveis ao sustento proprio e da
familia. - Ainda que o medicamento pleiteado nao faga
parte daqueles dispensados pelo ente publico, a
Constituicdo Federal garantiu o direito de acesso a
saude. - Tratando-se de paciente idosa, portadora de
Diabetes Mellitus(tipo 2), conforme atestado em laudo
meédico subscrito por profissional especialista, exsurge o
direito ao recebimento gratuito do medicamento
pleiteado. - Os medicamentos nao podem ser
substituidos por outros quando nao houver autorizagao
expressa do Médico. "Concedidas medidas judiciais de
prestacao continuativa, em medida liminar ou
definitiva, € necessdria a renovacao periddica do
relatorio médico, no prazo legal ou naquele fixado pelo
julgador como razoavel, considerada a natureza da
enfermidade, de acordo com a leegislacao sanitdria, sob
pena de perda de eficdcia da medida.” (Enunciado n.?2,
aprovado na I Jornada deDireito da Saude do Conselho
Nacional de Justica)

[...]

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N¢
00053704520148150011, 1? Camara Especializada Civel,
Relator DES. JOSE RICARDO PORTO , j. em 28-03-
2017)

AGRAVO INTERNO DE APELACAO CIVEL E
REMESSA OFICIAL - ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO -
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OBRIGACAO DO  PODER  PUBLICO -
RESPONSABILIDADE ~ SOLIDARIA - DIREITO
FUNDAMENTAL A SAUDE - ART. 196 DA CARTA
MAGNA - ENTENDIMENTO FIRMANDO NO STF -
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA -
DESPROVIMENTO DO RECURSO. -
ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL - Remessa
Oficial - Fornecimento de medicamento - Preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam - Rejeitada - Portadora
de CID G36.0 Neuromielite optica -Uso continuo do
medicamento AZTIOPRINA 50 MG - Medicamento de
alto custo - Paciente sem condic¢Oes financeiras - Direito
a Vida e a Saude - Dever do Estado -Garantia
Constitucional - Manutencao da sentenca a quo -
Desprovimento da remessa oficial. - E obrigacdo do
Estado UNIAO, ESTADOS-MEMBROS, DISTRITO
FEDERAL E Municipios assegurar as pessoas
desprovidas de recursos financeiros o acesso a
medicagdo ou congénere necessario a cura, controle ou
abrandamento de suas enfermidades, sobretudo, as
mais graves RESP 656979/RS, Relator Ministro Castro
Meira, 2 Turma, DJU 07/03/2005, p. 230. (TJPB -
001.2008.023536-7/001 - Rel. Des. Genésio Gomes
Pereira Filho - Terceira Camara Civel - 24/04/2010)
VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes
autos acima identificados.(TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo I\
00193708420138150011, 3? Camara Especializada Civel,
Relator DES. SAULO HENRIQUES DE SA BENEVIDES
, j- em 06-12-2016)

Assim é abordada a tematica nos demais Tribunais Patrios:

MANDADO DE SEGURANCA. Medicamento. Fermathron.
Dever de fornecimento pelo Poder Publico. Hipossuficiéncia
financeira do demandante caracterizada. Sentenga mantida.
RECURSOS DESPROVIDOS. (TJSP; APL  3003698-
56.2013.8.26.0438; Ac. 8133798; Penapolis; Décima Segunda
Camara de Direito Publico; Rel* Des? Isabel Cogan; Julg.
16/01/2015; DJESP 10/02/2015)
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APELACOES CIVEIS. DIREITO PUBLICO NAO
ESPECIFICADO. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTO DENOMINADO FERMATHRON
(HIALURONATO DE SODIO). PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA CALCADA NA AUSENCIA
DE INTIMAGCAO DO MEDICO ASSISTENTE PARA FALAR
SOBRE O PARECER DA EQUIPE DE CONSULTORES DA
SECRETARIA ESTADUAL DA SAUDE. MATERIA DE
MERITO. FARMACO NAO CONTIDO EM LISTA DE
DISPENSACAO DO SUS. IRRELEVANCIA. 1. Alegagio de
cerceamento de defesa que se confunde com o mérito. 2. De
acordo com o art. 196 da Constitui¢ao Federal é solidaria a
responsabilidade dos entes federados pelo funcionamento
do Sistema Unico de Satide (SUS). Assim, a reparticdo de
responsabilidades, destinada a operacionalizar o Sistema
Unico de Saude, nao se sobrepde. Quanto mais que se trata
de direito fundamental, sendo que sua protecao, como via
de acesso ao fornecimento de medicamentos e/ou insumos,
encontra agasalho na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Paciente portador de condromaldcia da rétula, Cid
m22.4 e que necessita de cinco inje¢oes do farmaco
fermathron (hialuronato de so6dio). Suficiéncia do atestado o
médico assistente indicando a necessidade, pois é quem tem
adequadas condi¢des de apontar o medicamento e/ou
tratamento pertinentes. Parecer técnico exarado pela equipe
de consultores da secretaria estadual da saude, indicando a
inadequagao do farmaco para a patologia em questdao, que
nao se sobrepode. Fato de o medicamento nao figurar em lista
de dispensacio do Sistema Unico de Satde - SUS que nao
impede o éxito da demanda. 3. Condenag¢dao do municipio ao
pagamento de honordrios em favor do fundo de
aparelhamento da defensoria publica - Fadep (art. 6°, b, da
Lei Estadual n® 10.298/94, que se justifica em razao de a
defensoria publica ndo pertencer a mesma pessoa juridica de
direito publico que o municipio (RESP n® 1108013/R]). 4. A
isengdo do estado ndo apanha a responsabilidade pelo
reembolso nem alcanga as despesas judiciais. Apelagdes
desprovidas. (TJRS; APL-RN 137152-95.2014.8.21.7000; Passo
Fundo; Segunda Camara Civel; Rel. Des. Ricardo Torres
Hermann; Julg. 11/06/2014; DJERS 24/06/2014)
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No mesmo sentido, posicionam-se, também, os Tribunais
Superiores:

RECURSO ESPECIAL. FAZENDA PUBLICA-
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS - CRIANCA -
LEITE ESPECIAL COM PRESCRICAO MEDICA -
BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS - CABIMENTO- ART.
461, § 5° DO CPC - PRECEDENTES.

L]

3. A negativa de fornecimento de um medicamento de uso
imprescindivel ou, no caso, de leite especial de que a crianca

necessita, cuja auséncia gera risco a vida ou grave risco a
saude, é ato que, per si, viola a Constituicdo Federal, pois
vida e a satde sdo bens juridicos constitucionalmente

tutelados em primeiro plano.

4. A decisdao que determina o fornecimento de medicamento
nao estd sujeita ao mérito administrativo, ou seja,
conveniéncia e oportunidade de execucdo de gastos
publicos, mas de verdadeira observancia da legalidade.

5. O bloqueio da conta bancdria da Fazenda Publica possui
caracteristicas semelhantes ao seqiiestro e encontra respaldo
no art. 461, § 5°, do CPC, pois trata-se nao de norma taxativa,
mas exemplificativa, autorizando o juiz, de oficio ou a
requerimento da parte, a determinar as medidas
assecuratorias para o cumprimento da tutela especifica.
Precedentes da Primeira Secao.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp 900.487/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/02/2007, DJ 28/02/2007,
p. 222)

MANDADO DE SEGURANCA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
ESTATUTO DO IDOSO. PRESUNCAO ESPECIAL E
ABSOLUTA. FIXACAO DE ASTREINTES. POSSIBILIDADE.
[.]

2. O STJ admite as medidas de multa e bloqueio de valores,
previstas pelo art. 461 do CPC, com o propdsito de garantir o
fornecimento de medicamento a pessoa necessitada, quando
ha risco de grave comprometimento da saude do
demandante.

3. Extrai-se do acérdao objurgado (fl. 167/ST]) que houve
demonstracdo, in casu, da real e premente necessidade do
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recorrido ao medicamento, ressaltando-se que o Sodalicio a
quo foi criterioso ao afirmar que o Municipio ndo afastou
nem logrou desconstituir a prescricado médica especifica, o
que ratifica a imprescindibilidade do remédio prescrito.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1487886/MG, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014,
DJe 03/02/2015)

Veja-se trecho da ementa da decisao monocratica proferida pelo
Ministro Celso de Mello, no RE 271.286:

“O direito a satde - além de qualificar-se como direito
fundamental que assiste a todas as pessoas - representa
conseqiiéncia constitucional indissocidvel do direito a vida.
O Poder Publico, qualquer que seja a esfera institucional de
sua atuagdo no plano da organizagao federativa brasileira,
nao pode mostrar-se indiferente ao problema da saude da
populagao, sob pena de incidir, ainda que por omissao, em
censuravel comportamento inconstitucional. O direito
publico subjetivo a sadde traduz bem juridico
constitucionalmente tutelado, por cuja integridade deve
velar, de maneira responsavel, o Poder Publico (federal,
estadual ou municipal), a quem incumbe formular e
implementar — politicas sociais e econdmicas que visem a
garantir a plena consecucao dos objetivos proclamados no
art. 196 da Constituicao da Republica.”

Ainda: ARE 744.170-AgR, Rel. Min. Marco Aurélio; e Al 824.946-
ED, Rel. Min. Dias Toffoli.

Nessa esteira, é de se registrar que sendo a saude um direito
fundamental do ser humano, deve o Estado (entenda-se Uniao, Estado ou
Municipio) prover as condigbes indispensdveis ao seu pleno exercicio,
ressaltando a possibilidade de o ente publico substituir as drogas postuladas
por outras de menor custo, desde que possuam o mesmo principio ativo, bem
como idéntica eficdcia para o tratamento, na forma da decisao objurgada.

Por fim, tendo o Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, na
conclusdao do julgamento do REsp n° 1.657.156/R], estabelecido que aos
processos anteriores deve ser observada a jurisprudéncia fixada até aquele
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momento, tem lugar a aplicagio do art. 932 do CPC/15, permitindo o
julgamento monocratico do recurso.

Face ao exposto, com base no art. 932, IV, b, do CPC/15, NEGO
PROVIMENTO A APELACAO, em harmonia com o Parecer Ministerial.

Pl
Joao Pessoa, 24 de julho de 2018.

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
Relatora
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