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PREFACIAL. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
OBRIGATORIEDADE DE PEDIDO NA VIA
ADMINISTRATIVA. MATERIA PRECEDENTE NAO
ACOLHIDA.

- A jurisprudéncia, de forma unissona, tem decidido que
€ dispensavel a formulacdo de pedido administrativo
como requisito essencial a propositura de acao judicial.

PREAMBULAR DE ILEGITIMIDADE  ATIVA.
INTELIGENCIA DO ART. 4.° DA LEI 6194/74, COM
AS ALTERAGOES DA LEI 11.482/2007. SINISTRO
POSTERIOR A VIGENCIA DA NOVA LEGISLAGAO.
LEGITIMIDADE CONCORRENTE DO CONJUGE
SOBREVIVENTE E DOS HERDEIROS AO
RECEBIMENTO DA VERBA. ART. 792 DO CODIGO
CIVIL DE 2002. VITIMA SEPARADA
JUDICIALMENTE. AUTORES UNICOS
BENEFICIARIOS. REJEIGAO DA PREFACIAL.

— A teor do art. 4° da Lei 6194/74, com a redacéao
conferida pela Lei n° 11.482/2007, em vigéncia a
época do sinistro, os herdeiros de vitima de acidente de
transito possuem legitimidade concorrente com o
cbnjuge sobrevivente para requerer a indenizagdo do
seguro obrigatdrio, nos termos do art. 792 do CC/02.

— Sendo a vitima fatal de acidente separada
judicialmente, seus herdeiros possuem legitimidade
exclusiva para pleitear o seguro DPVAT, devendo
receber o valor indenizatorio integralmente.
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APELAGCAO CIVEL. AGAO DE COBRANGCA. SEGURO
DPVAT. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO OCORRIDO EM
2009. MORTE. DESRESPEITO AO CRITERIO
ESTABELECINO NO ART. 8° DA LEI N° 11.482/07. VALOR
DEVIDO EM REAIS E NAO EM SALARIOS-MINIMOS.
MODIFICACAO DA SENTENGA NESSE PONTO.
ADEQUACAO. JUROS DEFINIDOS CONFORME SUMULA
N° 426 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PROVIMENTO PARCIAL DA IRRESIGNACAO.

— Com o advento da Lei n° 11.482/2007, vigente ao tempo
do sinistro fatal, o valor a ser pago do seguro é de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), e ndo mais em
salarios-minimos.

— ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT ACIDENTE DE TRANSITO MORTE DA VITIMA
INDENIZACAO PROCEDENCIA IRRESIGNACAO
PRELIMINARES A ILEGITIMIDADE PASSIVA E FALTA
DE /INTERESSE DE AGIR C/ILEGITIMIDADE ATIVA
REJEICAO MERITO ACIDENTE OCORRIDO SOB A EGIDE
DA LElI N° 11.482/2007 DIREITO A PERCEPCAO DO
VALOR INTEGRAL R$ 13.500,00 TREZE MIL E
QUINHENTOS REAIS JUROS DE MORA A PARTIR DA
CITACAO CORRECAO MONETARIA A CONTAR DO
SINISTRO APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CPC
SEGUIMENTO NEGADO. 0 art. 8° da Lei n. 11.482/2007,
estabelece, na alinea a, como critério de fixagdo da
indenizagado para o caso de morte, o valor de R$ 13.500,00
treze mil e quinhentos reais.

(TJPB — Acérdao do processo n° 00120100001096001 —
Orgao (TRIBUNAL PLENO) - Relator Saulo Henriques de
Sa e Benevides — j. em 31/05/2012)

- “Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem
a partir da citaggo.”

(Sumula 426, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/03/2010,
DJe 13/05/2010)

VISTOS

Trata-se de Apelagao Civel interposta pela Seguradora Lider dos
Consoércios do Seguro Dpvat S/A, buscando reformar sentenga proferida pelo Juizo de
Direito da 42 Vara da Comarca de Cabedelo, nos autos da A¢ao de Cobranga ajuizada

por Diego Leite Cavalcante e outros, visando a percepgdo de seguro obrigatério —

Desembargador José Ricardo Porto
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DPVAT, decorrente do acidente automobilistico que resultou na morte de sua genitora, a

Sra. Joselma de Souza Leite.

A magistrada a quo, as fls. 109/111, julgou procedente o pedido e condenou
a seguradora a pagar aos demandantes a quantia de 40 salarios-minimos vigentes a
época do sinistro, acrescidos de juros de mora, a partir da citagao, e corregdo monetaria
do ajuizamento da acdo. Determinou, ainda, o pagamento das custas e honorarios

advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéao.

Irresignada, a promovida interpés o presente apelo (fls. 113/128),

suscitando, inicialmente, preliminar de caréncia de agao, por falta de interesse de agir.

No mérito, alega a existéncia de nulidade na sentenga, aduzindo que houve
julgamento extra petita. Ademais, defende a impossibilidade de deferir-se a indenizagao
sem a informacao de que os autores sao os unicos beneficiarios, bem ainda pugna pela
minoragdo do valor arbitrado, para o importe do limitrofe legal de R$ 13.500,00 (treze mil
e quinhentos).

Contrarrazoes as fls. 151/162.

As fls.169/176, a douta Procuradoria de Justica opinou pelo desacolhimento

da preliminar ventilada e, no mérito, pelo provimento da suplica apelatoria.

E o Relatorio.

DECIDO

Da preliminar de falta de interesse de agir

Sustenta a irresignada caréncia de acao, por falta de interesse de agir,

diante da auséncia de prévio requerimento administrativo.

Desembargador José Ricardo Porto
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Como é cedico, ap6s o advento da Constituicado da Republica de 1988, que
adotou o principio da inafastabilidade da apreciacdo do Poder Judiciario, consagrado no
art. 5° inciso XXXV, da Carta Magna, o esgotamento da via administrativa ndo é mais

condigao para ajuizamento de demanda.

Assim, o pleno acesso ao Judiciario € um direito fundamental, previsto
constitucionalmente, sendo inadmissivel impor a alguém obrigagdo de propositura de

processo extrajudicial, ante a auséncia de tal exigéncia em lei.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. llegitimidade passiva ad causam.
Inocorréncia. Preliminar de falta de interesse processual.
Inexisténcia de requerimento administrativo prévio.
Desnecessidade. Rejeicdo das preliminares. - A escolha da
seguradora contra quem vai litigar o beneficiario do seguro
DPVAT pertence tdo somente a este, ndo sendo oponivel a
resolugcdo do CNSP que criou a entidade lider das seguradoras. -
Nao se pode exigir o prévio requerimento administrativo do
pagamento do DPVAT para que a vitima de acidente ou o
beneficiario do seguro postule-o judicialmente, sob pena de
afronta ao principio da inafastabilidade da jurisdicdo. Além
disso, resta comprovada a existéncia de uma pretensao resistida
se a ré ndo efetua o pagamento do seguro apés a citagdo.
APELACAO CIVEL. Cobranga. Acidente automobilistico. DPVAT.
Alegacdo de auséncia de documento imprescindivel. Laudo da
UML. Existéncia. Invalidez permanente, porém, parcial.
Demonstragdo suficiente. Fixacdo do valor indenizatorio.
Razoabilidade. Provimento parcial do apelo. - Constatada a
invalidez permanente, o valor da indenizagdo DPVAT deve ser de
até 40 quarenta salarios-minimos vigentes na data do sinistro a
partir de quando deve incidir a corre¢gdo monetaria, ponderando-
se o valor da indenizaggdo com base na gravidade e na
irreversibilidade do dano causado a vitima. Outrossim, o interesse
de agir é avaliado segundo a necessidade e utilidade que tem o
autor de pleitear a tutela jurisdicional invocada, com fundamentos
razoaveis e devidos. ' (destaque nosso)

Neste contexto, a imposi¢cdo de exaurimento das vias extrajudiciais, como
pretende a demandada, ora apelante, viola o principio da legalidade e do acesso a justicga,

nao encontrando, pois, amparo legal.

- Processo n.° 04820080000127001, Rel.: Des. MANOEL SOARES MONTEIRO, 1.* Camara Civel, D.J.:
06/05/2010.
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Destarte, rejeito a prefacial de caréncia de agao, por falta de interesse

de agir.

Preliminar de ilegitimidade ativa

Suscita a seguradora apelante a preliminar de ilegitimidade ativa dos
autores. Aduz que, nos termos do art. 4° da Lei n® 6.194/74, com redagao conferida pela
Lei n° 11.482/2007, é legitimado para a proposigdo da presente A¢do de Cobranga de
Seguro Obrigatério — DPVAT o cdnjuge da segurada, e, tdo somente na falta deste, € que
estariam legitimados os filhos. Assim, ndo comprovando os requerentes que sao 0s

unicos herdeiros, s6 devem ter direito a 50% (cinquenta por cento) da indenizagao.

Razao ndo assiste a recorrente.

Infere-se do presente caderno processual que o seguro pleiteado decorre da
morte da genitora dos promoventes, em razdo de acidente automobilistico ocorrido em 19
de julho de 2009. Da certidao de 6bito (fls. 09) depreende-se que o falecido era separado

judicialmente e deixou filhos.

Logo, a teor do art. 4° da Lei 6.194/74, antes da alteracédo conferida pela Lei
n® 11.482/2007, o cdnjuge sobrevivente de vitima de acidente de transito possuia
legitimidade para requerer a indenizagao do seguro obrigatorio, ocupando o primeiro lugar

na ordem legal de preferéncia entre os beneficiarios, verbis:

"Art. 4° - A indenizagcdo no caso de morte serd paga, na
constancia do casamento, ao cbnjuge sobrevivente; na sua falta,
aos herdeiros legais. Nos demais casos, o pagamento sera feito
diretamente a vitima na forma que dispuser o Conselho Nacional
de Seguros Privados.”
Contudo, apés o advento da MP n° 340/2006, que foi convertida na
mencionada Lei n° 11.482/2007, vigente a época do acidente, o referido dispositivo legal

passou a ser assim redigido, verbis:

Desembargador José Ricardo Porto



Apelagéo Civel n°. 0002096-18.2012.815.0731

“A indenizagdo no caso de morte sera paga de acordo com o
disposto no art. 792 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 —
Cadigo Civil”.

O novel Diploma Civil, por sua vez dispoe:

‘Art. 792. Na falta de indicacdo da pessoa ou beneficiario,
ouse por qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o
capital segurado sera pago por metade ao cénjuge néo
separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do
segurado, obedecida a ordem de vocacgédo hereditaria’.

Assim, a exegese do referido dispositivo legal ndo deixa duvidas de que a
legitimidade para requerer o recebimento do DPVAT €& concorrente entre o cbnjuge

sobrevivente e os herdeiros.

Neste caso, sendo a falecida separada judicialmente, os requerentes sdo os

unicos beneficiarios do Seguro Obrigatoério pleiteado.

A jurisprudéncia desta Corte nao destoa:

INDENIZATORIA. DPVAT . Morte de cénjuge em acidente de
transito. Sentenga condenatéria. Insurgéncia apenas de questoes
processuais. Preliminares. I. llegitimidade passiva. Inexisténcia.
Seguradora integrante de convénio DPVAT. |l. llegitimidade ativa.
Ordem da vocagdo hereditaria obedecida. Inteligéncia do art. 4°,
caput, da Lei 6.194/74. Pedido de deferimento de herdeira
atendido na sentenca. Desprovimento do recurso. Manutengéo da
decisdo de primeiro grau. I. E assente na legislagdo de regéncia,
bem como na jurisprudéncia patria, que a agdo de cobranga de
seguro obrigatorio pode ser proposta contra qualquer das
seguradoras pertencentes ao Consorcio Obrigatério do Seguro
DPVAT. Il. Obedecida a ordem de vocacdo hereditaria, para
recebimento de indenizagcdo de seguro DPVAT, assegurando a
fodos os herdeiros o direito a percepgdo do seguro, inexiste
qualquer ilegitimidade ativa a macular o processo.? (grifou-se)

APELACAO CIiVELACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. MORTE. ART. 40 DA LEI N° 11.482/07.
APLICACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO. ART.
20, §3°, DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL. - Nos termos do art.
4° da Lei no 11.482/07, a indenizagdo no caso de morte sera paga
de acordo com o disposto no art. 792 da Lei no 10.406, de janeiro

2 _ TIJPB - Acérddo do processo n° 00120080199571001 - Orgdo (1* Camara Civel) - Relator DES. JOSE DI

LORENZO SERPA. - j. em 15/04/2010
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de 2002. - O art. 792 do Cddigo Civil disciplina que a esposa
recebera metade da indenizacdo, e a outra metade sera devida
aos herdeiros necessarios, obedecida a ordem de vocacdo
hereditaria. Existindo, tdo-somente, o valor da indenizagcéo a ser
partilhado entre o cbnjuge sobrevivente e os descendentes do
falecido, ela ndo concorrera na meagdo destes. - Mostra-se
necessaria a redugdo dos honoréarios advocaticios quando a
matéria ndo exige maior grau de zelo do profissional, nem mesmo
grande tempo para seu deslinde. * (grifou-se)

Diante dessa realidade, € patente a legitimidade dos autores para figurarem
no polo ativo da acao, porquanto respeitada a ordem de vocacgao hereditaria prevista no
art. 792 do CC/02.

Ademais, no tocante a auséncia de documentos habeis a qualificar os
requerentes como unicos herdeiros, importa registrar que estes podem provar que sao
legitimos filhos, contudo, ndo ha como diligenciarem no sentido de demonstrar a
inexisténcia de outros beneficiarios, sendo suficiente a declaragao realizada por ocasido

da exordial.

Nesse diapasao, sendo inveridica a referida afirmacao, as consequéncias

sao da responsabilidade dos declarantes.

Por tais razoes, rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa.

MERITO

Inicialmente, esclareco que as decisdes extra petita sdo aquelas nas quais 0
Juiz concede ao autor coisa diversa da que foi requerida em sua petigéo inicial, ou seja,
estdo intrinsecamente ligadas ao pedido exordial. Logo, no caso dos autos, ndo ha que se
falar em nulidade de sentenca por tal situacao, haja vista que a Magistrada de base ateve-

se ao pleito de pagamento da indenizacdo do seguro dpvat formulado, apenas se

3 _ TIPB - Acérdio do processo n° 06020080007879001 - Orgdo (2* Camara Civel) - Relator DESA. MARIA DAS
NEVES DO E.A.D. FERREIRA - j. em 27/10/2009
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equivocando quanto ao regramento legislativo aplicavel a época do sinistro, conforme

explicarei adiante.
Assim, desmerecedora de guarida a tese formulada pelo insurgente.

Passando a analise das questbdes devolvidas a esta Corte de Justica, infere-
se do presente caderno processual que o seguro pleiteado decorre da morte do Sra.
Joselma de Souza Leite, em razdo do acidente automobilistico ocorrido em 19 de julho de
2009 (certidao de obito fl. 17), quando ja estava em vigor a Lei 11.482/07, que passou a

ter vigéncia a partir de 1° de janeiro daquele ano.

Pois bem. No que se refere ao valor da indenizacéo, a Lei n® 11.482/2007,
vigente ao tempo do acidente fatal ocorrido em 2009, estabeleceu para o caso de morte o
teto de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), razdo pela qual a decisdo do
Magistrado primevo deve ser revista nesse ponto, a fim de se enquadrar a realidade
normativa em evidéncia, haja vista a impossibilidade de se fixar o quantum indenizatério

em salarios-minimos.

Veja-se o dispositivo em comento:

Art. 320s danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no

art. 22 desta Lei compreendem as indenizagbes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as
regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redag¢édo dada pela
Lei n°® 11.945, de 2009). (Producgéo de efeitos).

I - R$ 13.500.00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de

morte; (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de
invalidez permanente; e (Incluido pela Lei n°® 11.482, de 2007)

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como
reembolso a vitima - no caso de despesas de assisténcia médica

Desembargador José Ricardo Porto
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e suplementares devidamente comprovadas. (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)

Nesse sentido, segue decisao do Tribunal Pleno desta Corte de Justica:

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT
ACIDENTE DE TRANSITO MORTE DA VITIMA INDENIZACAO
PROCEDENCIA IRRESIGNACAO PRELIMINARES A
ILEGITIMIDADE PASSIVA E FALTA DE /INTERESSE DE AGIR
C/ILEGITIMIDADE ATIVA REJEICAO MERITO ACIDENTE
OCORRIDO SOB A EGIDE DA LEI N° 11.482/2007 DIREITO A
PERCEPCAO DO VALOR INTEGRAL R$ 13.500,00 TREZE MIL
E QUINHENTOS REAIS JUROS DE MORA A PARTIR DA
CITACAO CORRECAO MONETARIA A CONTAR DO SINISTRO
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CPC SEGUIMENTO
NEGADO. 0 art. 8° da Lei n. 11.482/2007, estabelece, na alinea a,
como critério de fixacdo da indenizagdo para o caso de morte, o
valor de R$ 13.500,00 treze mil e quinhentos reais. (TJPB —
Acérdao do processo n° 00120100001096001 - Orgio
(TRIBUNAL PLENO) - Relator Saulo Henriques de Sa e
Benevides - j. em 31/05/2012)

Por fim, quanto aos juros e corre¢ao, entendo que o primeiro incida a partir
da citacdo, conforme fixados na sentencga, obedecendo ao que dispde a Sumula 426 do
Superior Tribunal de Justica, enquanto que o segundo inicia da ocorréncia do evento
danoso, no entanto o mantenho na forma determinada na deciséo objurgada em razao do

principio da proibicao da feformatio in pejus.

“Os juros de mora na indenizagao do seguro DPVAT fluem a partir
da citagdo.”
(Stmula 426, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/03/2010, DJe
13/05/2010)

“SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). RECURSO ESPECIAL.
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. ACIDENTE
OCORRIDO ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI 8.441/92,
QUE ALTEROU A REDACAO DOS ARTIGOS 4, 5, 7 E 12 DA LEI
6.194/74. PAGAMENTO DE 50% DA INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA. DATA DO
ACIDENTE. JUROS DE MORA A CONTAR DA CITACAO.

1. Embora seja dever de todo magistrado velar a Constituicao
Federal, para que se evite supressdo de competéncia do egr.
STF, ndo se admite a apreciagdo, na via especial, de matéria
constitucional.

2. O segquro obrigatério de danos pessoais causados por veiculos
automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas
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transportadas ou ndo, é seguro com propésito eminentemente
social, operando "como que uma estipulagdo em favor de
terceiro”. (SANTOS, Ricardo Bechara. Direito de Seguro no Novo
Cadigo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 564)

3. "O aplicador da lei (notadamente o juiz na decisdo dos casos
de espécie) terd de se valer de toda uma técnica, no plano do
desenvolvimento juridico, ainda que transcendendo a lei (como
observa Karl Larenz), porém mantendo-se 'nos limites das
valoragbes fundamentais do ordenamento juridico' sem penetrar
no ambito do 'arbitrio judicial'." (PEREIRA, Caio Mario da Silva.
Instituicbes de Direito Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2007, v.1,
pp. 187 e 188)

4. A jurisprudéncia prevalente nesta Corte aplica os principios
contidos na Lei 8.441/92, aos termos da Lei 6.194/74, sobretudo
aos acidentes ocorridos sob a vigéncia deste diploma legal.

A interpretacgéo literal do artigo 7°, § 1° da Lei 6.194/74, alheia
aos demais dispositivos que o mesmo Diploma legal alberga,
bem como ao contexto histérico de sua criacdo e seu fim, conduz
a inconcebivel situagdo em que seguro com carater
inequivocamente social possa conceder a quem dele mais
necessita apenas metade da indenizagdo a que faz jus aquele
que sabe a identificagdo do veiculo envolvido e que, por
conseguinte, pode mover agcdo em face do condutor e/ou do
proprietario

6. No seguro obrigatério incide correcdo monetdria desde o

evento danoso e juros de mora a partir da citacao.

7. Recurso especial parcialmente provido, apenas para
reconhecer que o0s juros de mora devem incidir a partir da
citagdo.”

(REsp 875.876/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 27/06/2011)

Diante do exposto, e com base no art. 557, §1-A, do Cddigo de Processo
Civil, rejeito as preliminares arguidas e, no mérito, PROVEJO PARCIALMENTE o
recurso apelatério, para fixar o valor indenizatério em R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), haja vista as alteragdes introduzidas pela Lei n°® 11.482/2007, em vigor

na data do acidente fatal. Demais termos, de acordo com o decisorio de 1° grau.

P.I.

Jodo Pessoa, 30 de setembro de 2014.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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