e

S

i

(7 (g
i

*.

o
i
~=5

Y| Poder Judiciario
/! Tribunal de Justica da Paraiba

“%i“=<" Gabinete Des. Carlos Martins Beltréo Filho

" el
=T

g
=

E::;;J_

A

|

o

ACORDAO

HABEAS CORPUS N.° 2011024-12.2014.815.0000 - Vara Unica da
Comarca de Agua Branca

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

IMPETRANTE: César Sousa Pessoa

PACIENTE: Helder José Vieira Félix

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE FALTA DE
FUNDAMENTACAO. REQUER A REVOGACAO DA
MEDIDA CONSTRITIVA CAUTELAR. REITERAGAO
DE PEDIDO COMPREENDIDO EM OUTRO
MANDAMUS QUE FOI DENEGADO. PLEITO PELA
ABSOLVICAO COM FULCRO NO ART. 386, IV E VI
DO CPP. NECESSIDADE DE ANALISE DO MERITO,
INCABIVEL EM SEDE DE HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO.

-N3o se conhece o remédio constitucional, se
vem o impetrante a demandar rogativa idéntica a
que foi encerrada em outro Habeas Corpus
impetrado em favor do mesmo paciente.

-A matéria afeta ao Habeas Corpus devera ser
adstrita ao exame da legalidade ou nao de um ato
que eventualmente lese ou ameace lesionar o
direito de ir e vir do individuo, ndo comportando
exame de mérito, por pressupor este analise
fatico-probatéria, vedada em uma estreita via
como esta.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de habeas
corpus, acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, em ndo conhecer do pedido, em
harmonia com o parecer da douta Procuradoria de Justica.

RELATORIO

Trata-se de ordem de habeas corpus impetrada pelo
advogado César Sousa Pessoa com fulcro no art. 59, LVII, LXVI e LXVIII, da
Constituicao Federal c/c o art. 647 e seguintes do CPP, em favor de Helder
José Vieira Félix, qualificado na peca inicial, alegando, para tanto, suposto




constrangimento ilegal proveniente do Juizo de Direito da Comarca de Agua
Branca (fls. 02/14).

Narra a exordial que o paciente se encontra custodiado na
cadeia Publica de Princesa Isabel, por forca de decreto de prisdao preventiva,
editada em 22/05/2014, sob o palio de imprescindibilidade para a aplicacao da
lei penal e pela garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucdo criminal,
por ter infringido a norma incriminadora do art. 157, §29, incs. I e II, do
Codigo Penal c/c os arts. 14, inc. II; e 69 do Cédigo Penal.

Consta da peca inicial que o parguet ajuizou agao penal
contra o paciente, em face das investigacdes constantes do Inquérito Policial,
onde consta que no dia 15/05/201,4, por volta das 22h00, nas imediagcdes do
prédio do Ministério Publico em Agua Branca/PB, o acusado, em unido de
designios com um comparsa até agora identificado como Junior, tomou de
assalto o aparelho celular da vitima Miguel José de Santana, mediante grave
ameaca perpetrada por uma faca, e, que trinta minutos depois, abordaram a
vitima Rafael Floréncio de Almeida, com o mesmo modus operandi, porém,
neste segundo assalto, ndo houve éxito por motivo superior a vontade do
acusado.

Aduz ser o réu pessoa idbnea, primario, de bons
antecedentes tanto no Estado de Pernambuco quanto na Paraiba, que é
estudante, com endereco fixo na cidade de Tabira/PE, alegando ter se
envolvido por forca de coagao e efeito de ameacgas aos seus entes queridos,
invocando a excludente da culpabilidade, descrita no art. 22 do CP, e que foi
forcado a conduzir a motocicleta, mas jamais executou o verbo subtrair coisa
movel alheia, e que ndo portava arma, nao tendo ameacado ou violentado
ninguém.

Protesta também o impetrante pela edicdo de decreto
absolutério, nos termos do art. 386, inc. IV e VI do CPP, argumentando que a
acusacao oficial alicercou seu pedido de condenacdao, em suas alegacoes
derradeiras, Unica e exclusivamente nos depoimentos das testemunhas, as
quais comprovaram o bom comportamento do acusado, 0 que seria prova
idonea para sua absolvicao, além da alegacao de que sofreu coacdo irresistivel,
invocando a aplicacao da excludente de culpabilidade.

Aduz ainda que, ao analisar o pedido de liberdade provisoéria
sem fianca no ultimo dia 07/08/2014, em audiéncia de instrucdo, a autoridade
coatora mesmo apos o interrogatorio do acusado, erroneamente e de maneira
desarrazoada continua entendendo que estdo presentes as justificativas para
decretacao da prisao preventiva, como forma de garantia de futura aplicagao
da lei penal, contudo a medida excepcional de constricdo a liberdade do
paciente nao estaria suficientemente fundamentada, sendo os motivos
expostos pela autoridade impetrada lacbnicos, pois teria se restringido apenas
a repetir os termos legais, ao decretar a prisao preventiva, havendo meios
para fazer aplicar outras medidas cautelares diversas da prisao, com fulcro no
art. 319 do CPP.
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Por fim, requer seja a presente ordem de Habeas Corpus
conhecida e deferida, para fazer cessar a coacao ilegal, com a consequente
expedicdo do Alvara de Soltura, cassando e revogando a prisao processual do
paciente.

Solicitadas as informacdes de praxe, estas foram
devidamente prestadas (fls. 53/54), oportunidade em que a d. Magistrada
informou o seguinte:

“(...)

O paciente HELDER JOSE VIEIRA FELIX responde
nesta Vara a Acdo Penal n° 0000628-
97.2014.815.0941, em razao de ter, de acordo
com a denuncia, ter praticado 'arrastdo’ no centro
de Agua Branca, no dia 15 de abril de 2014.
Quando da analise do Auto de Prisdo em Flagrante
e do Pedido de Liberdade Provisoria sem Fianca, o
Ministério Publico opinou pelo indeferimento do
pedido de liberdade, pugnando pela decretacdo da
prisdo preventiva do flagranteado. Na decisao
deste juizo, foi homologado o flagrante e decretada
a prisdo preventiva do autuado sob os
fundamentos da garantia da ordem publica, para a
conveniéncia da instru¢cdo criminal bem como para
assegurar a aplicacao da lei penal.

Registre-se que na exordial acusatdria o parquet
manifestou-se  pela ~manutencdo da prisao
preventiva em razdo de permanecerem inalteradas
as circunstancias faticas que a ensejaram.

Na audiéncia de instrucdo o advogado do réu
reiterou o pedido de liberdade proviséria pugnando
pela aplicacao das medidas cautelares insertas no
art. 319 do CPP. Instado a se pronunciar o
representante ministerial opinou pelo
indeferimento do pedido, ao passo que esta
magistrada entendeu que subsistem o0s requisitos
que ensejaram o decreto cautelar inicial, bem
como pela aplicacdo da Sumula 52 do STJ1.”

Em seguida, foram os autos remetidos a consideracdo da
douta Procuradoria de Justica que opinou pela decretagao da prejudicialidade
do writ, com sua consequente extingdo sem resolucdo do mérito (fl. 72).

E o relatério.

VOTO

Tenciona a impetragdo mandamental a concessao da ordem
de Habeas Corpus, sob a alegacdao de constrangimento ilegal sofrido pelo
paciente, em razao da manutencao do decreto de prisao preventiva, alegando
auséncia de requisitos para a decretacdo da custddia cautelar, requerendo, por
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conseguinte, a revogacao da medida, bem como a edicao de decreto
absolutério, nos termos do art. 386, inc. IV e VI do CPP.

Registre-se, de inicio, que foi impetrado, em data anterior,
um outro HC em favor do paciente, versando sobre matéria idéntica, cujo
nimero é 2006407-09.2014.815.0000, o qual, em sessdo realizada pela
Camara Criminal desta Corte, no dia 17 de Julho de 2014, foi denegado.

Assim, apos proceder a uma analise minuciosa de referido
arrazoado, ha de se concluir, inegavelmente, que as alegacdes aqui deduzidas
acerca da falta de fundamentacdao do decreto de prisao preventiva, sao
idénticas as que foram expostas no writ que o antecedeu, o qual, como dito, foi
denegado, razao pela qual este remédio constitucional ndo deve ser conhecido,
neste ponto.

Quanto a pretensao do impetrante por sua absolvicdao, nos
termos do art. 386, inc. IV e VI do CPP, sob o argumento de que a acusacao
oficial, nas alegacbes finais, embasou seu pedido de condenacao,
exclusivamente nos depoimentos das testemunhas, que teriam comprovado o
bom comportamento do acusado, o que seria prova idOnea para sua
absolvicao, além da alegacao de que sofreu coacgao irresistivel, vé-se que se
tratam de matérias que necessitam de uma valoracao probatéria, cuja analise
é incabivel em sede de Habeas Corpus.

A matéria afeta ao Habeas Corpus devera ser adstrita ao
exame da legalidade ou nao de um ato que eventualmente lese ou ameace lesionar o
direito de ir e vir do individuo, ndo comportando exame de mérito, por pressupor este
analise fatico-probatdria, vedada em uma estreita via como esta.

Nesse sentido é a jurisprudéncia patria:

"Se de um lado é certo que nao se pode deixar de
levar em conta, no julgamento do habeas corpus,
aspectos faticos configuradores do alegado
constrangimento, de outro ndo menos correto é
gque a medida exsurge inadequada a verificagao
da procedéncia, ou ndo, do fato tipico imputado
ao paciente". (RT 732/558)

"O habeas corpus constitui remédio processual
inadequado para andlise da prova, para o
reexame do material probatério produzido, para a
reapreciacdo da matéria de fato e, também, para
a revalorizacao dos elementos instrutérios
coligidos no processo penal de conhecimento".
(RT 701/401).

Portanto, no curso da acdo penal somente apds um apurado
exame das provas colhidas ao longo da instrucdo, poder-se-a avaliar a conduta
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do agente, razao pela qual, também neste ponto, ndo conheco no presente
mandamus.

Diante o exposto, em harmonia com o parecer da douta
Procuradoria de Justica, nao conheco o presente habeas corpus.

E 0 meu voto.
Presidiu o julgamento, com voto, o Exmo. Sr. Des. Joas de Brito
Pereira Filho, dele participando, além de mim, relator, o Exmo. Sr. Des. Arndbio

Alves Teododsio.

Presente a Sessdao o Exmo. Sr. Dr. José Marcos Navarro
Serrano, Procurador de Justica.

Sala de Sessodes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, aos 30 de Setembro de 2014.

Jodo Pessoa, 01 de Outubro de 2014.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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