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GABINETE DO DEs. OswarLpo TRIGUEIRO DO VALLE FiLHuo

ACORDAO

APELACAO CIVEL N°. 0000354-89.2008.815.0571.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Origem : Comarca de Pedras de Fogo.

Apelante : LDC Bioenergia S.A. Filial Giasa.
Advogado : Graciliano Torres Galindo.
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APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR
INOMINADA. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA FACE AO
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
MATERIA DE DIREITO. DOCUMENTOS
COLACIONADOS AOS AUTOS SUFICIENTES
PARA FORMAR O CONVENCIMENTO DO

JULGADOR. REJEICAO. MERITO.
CAUTELAR. CONCESSAO DE LIMINAR
SATISFATIVA. DESNECESSIDADE DE

PROPOSITURA DE ACAO PRINCIPAL.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE CANA
DE ACUCAR. RESCISAO CONTRATUAL
DESMOTIVADA. NEGATIVA EM RECEBER
MERCADORIA. PRODUTO PERECIVEL E EM
ALTA QUANTIDADE. PERICULUM IN MORA.
PROCEDENCIA DA ACAO. CONDENACAO DA
PARTE VENCIDA EM VERBAS
SUCUMBENCIAIS. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO DO APELO.

- Nos termos do artigo 130 do Coédigo de
Processo Civil, o julgador ¢ o destinatario da prova,
portanto, cabe a ele analisar a necessidade da
ampliacdo ou nao do conjunto probatdrio. Assim,
encontrando-se o juiz singular pronto para proferir o
julgamento, diante da liberdade que lhe conferida pela
lei para apreciar as provas dos autos e formar seu
convencimento, poderda ele indeferir aquelas que
considere intteis ou meramente protelatorias, e assim,
antecipar o deslinde da causa.
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- Na medida em que atendida a pretensao do
autor de ver as toneladas de cana-de-actcar
recepcionadas pela usina ré, restou satisfeito seu
objetivo, abstendo-se assim, de propor a agdo
principal, competindo a esta instancia revisora, nos
termos do recurso interposto, examinar se a sentenga
que julgou procedente a acao, condenando a
promovida no pagamento de custas processuais €
honorarios advocaticios, merece ou nao reforma.

- Nao obstante tenha a propriedade sofrido
interdi¢cao, penalidade aplicada pela Superintendéncia
Regional do Trabalho e Emprego da Paraiba, tal fato
ndao tem o conddo de rescindir unilateralmente o
contrato em disceptacao e legitimar a recusa do
comprador em receber a mercadoria, uma vez que
interrup¢ao das atividades nao se deu por tempo
consideravel, nao podendo assim, ser considerada
uma ‘“‘constricdo” do bem. Assim, andou bem o
Magistrado a quo ao conceder a liminar satisfativa e
julgar procedente a a¢do, condenando a ré em verbas
sucumbenciais, principalmente devido ao clarividente
periculum in mora que o caso apresentava, haja vista
o sério risco de perecimento de toneladas de cana-de-
acucar cultivadas ao longo do ano.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em
sessdo ordinaria, rejeitar a preliminar, a unanimidade. No mérito, por igual
votagdo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por LDC Bioenergia
S.A. Filial Giasa, desafiando senten¢a proferida pelo Juizo da Comarca de
Pedras de Fogo, nos autos da Aciao Cautelar Inominada com pedido de
liminar, ajuizada por Paulo Roberto de Borba Campos.

A parte autora ajuizou a presente acao aduzindo ter celebrado
coma requerida contrato de compra ¢ venda de 100% (cem por cento) da
cana-de-agtuicar a ser produzida nas safras de 2007/2008 a 2011/2012, no
imoével de propriedade do promovente.

Narra que em 18 de novembro de 2008 a propriedade sofreu
fiscaliza¢dao da Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego da Paraiba,
que constatou algumas irregularidades, tendo estas sido imediatamente
sanadas pelo promovente.

Ocorre que, quando o autor foi fazer a entrega da cana-de-
agucar no dia 16 de dezembro de 2008, a GIASA de maneira intransigente se
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negou a recebé-la, sob o argumento de quebra de contrato, face as
irregularidades, diga-se, ja sanadas, verificadas pela inspe¢ao acima apontada.

Ressalta, inclusive, que a propria Superintendéncia Regional do
Trabalho autorizou o GIASA a receber o produto ja previamente vendido,
consignando que nao ocorrera ai a o descumprimento a interdi¢ao efetuada.

Requereu, ao fim, medida liminar determinando que a usina ré
receba a cana-de-agucar que se encontra queimada e cortada na propriedade
rural do promovente, face ao risco de dano de dificil reparagao futura.

Liminar deferida as fls. 128/129.

Contestando a acao (fls. 130/137), a Empresa ré alega ter
notificado o Requerente acerca de seu interesse em rescindir o contrato de
copra e venda, devido a inobservancia manifesta de determinada clausula
contratual, face a interdicdo sofrida pela propriedade do autor por parte da
Superintendéncia Regional do Trabalho, que constatou a utilizagcao de mao-de-
obra infantil.

Aduz, portanto, o descumprimento da cldusula contratual n® 13,
“c”, que prevé rescisao contratual quando ocorrer constricao do produto e/ou
do imovel.

Impugnacdo a contestacao as fls. 145/149.

As fls. 157 foi certificado o ndo ajuizamento da acdo principal e
as fls. 161 foi informado o cumprimento da liminar.

Sentenciando o feito, o Magistrado a guo julgou procedente a
acao cautelar (fls. 165/168), consignando os seguintes termos:

“E procedente A¢cdo Cautelar de cardter satisfativo
se seu objeto foi esgotado com o recebimento da
cana-de-acucar por parte da promovida, ante a
recusa por alegada rescisdo contratual .

Inconformada, a GIASA interpds Apelacao Civel (fls. 170/180),
alegando, preliminarmente, cerceamento de defesa face ao julgamento
prematuro da lide, pugnando, assim, pela anulacao da sentenga. Por
conseguinte, no mérito, ressalta que o contrato celebrado pelas partes
possibilita a apelante o rompimento em virtude da interdicdo imputada a
recorrida pelo respectivo o6rgdo fiscalizatorio. Requer, portanto, a reforma do
julgado no sentido de reconhecer a improcedéncia da cautelar por auséncia da
fumacga do bom direito, transferindo o 6nus sucumbencial para o apelado.

Contrarrazoes as fls. 190/197.

O Ministério Publico, em parecer da lavra da eminente
Promotora de Justica convocada, Dra. Tatjana M. N. Lemos, opinou pela
rejeicdo da preliminar, ndo manifestando-se acerca do mérito, porquanto
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ausente o interesse publico que torne necessaria a interven¢ao ministerial.
E o relatorio.
VOTO.

Presentes os requisitos de admissibilidade, intrinsecos e
extrinsecos, o recurso interposto deve ser conhecido.

1- Da Preliminar de Cerceamento de Defesa

Sustenta o apelante a ocorréncia de cerceamento ao seu direito
de defesa, face ao julgamento “prematuro” da causa.

N3ao assiste razdao ao recorrente.

Como ¢ por demais sabido, encontrando-se o juiz singular
pronto para proferir o julgamento, diante da liberdade que lhe conferida pela
lei para apreciar as provas dos autos e formar seu convencimento, podera ele
indeferir aquelas que considere inateis ou meramente protelatorias, € assim,
antecipar o deslinde da causa.

Ao meu sentir, ndo obstante tenha a promovida por ocasidao da
contestacao protestado provar o alegado por todos os meios de prova
admitidos em direito, inclusive com a juntada de novos documentos e prova
pericial, trata-se, de fato, de matéria unicamente de direito. Ademais, os
documentos ja colacionados aos autos ja se fazem suficientes para formar o
convencimento do julgador.

Nao ¢ demasia lembrar ainda que nos termos do artigo 130 do
Codigo de Processo Civil, o julgador € o destinatario da prova, portanto, cabe
a ele analisar a necessidade da ampliagao ou nao do conjunto probatorio.

Nesse sentido, cito julgado deste Tribunal:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA.
TAXAS DE CONDOMINIO. CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PERICIA
CONTABIL. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO.
PRESCINDIBILIDADE. QUESTAO DE MERITO
UNICAMENTE DE DIREITO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INTELIGENCIA DO ART.
330, I, DO CPC. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. O juiz é o
destinatario da prova, competindo-lhe a
determinacdo da realizagdo daquelas que entender
necessarias, bem como, a dispensa das que se
mostrarem inuteis ou protelatorias, de forma a
conferir ao processo maior celeridade e economia.”
(TJPB; AC 073.2010.000127-7/001; Quarta Camara
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Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Wolfram da
Cunha Ramos; DJPB 22/05/2013,; Pag. 14).

Nesses termos, em consonancia com o parecer ministerial,
rejeito a preliminar aventada.

2- Mérito

Consoante relatado, a parte autora ajuizou Acao Cautelar
Inominada com pedido de liminar, aduzindo ter celebrado com a requerida
contrato de compra e venda de 100% (cem por cento) da cana-de-agucar a ser
produzida nas safras de 2007/2008 a 2011/2012, no imo6vel do promovente.

Narra que em 18 de novembro de 2008 a propriedade sofreu
fiscalizagdo da Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego da Paraiba,
que constatou algumas irregularidades, tendo estas sido imediatamente
sanadas pelo promovente. Contudo, quando o autor foi fazer a entrega da
cana-de-agiicar no dia 16 de dezembro de 2008, a GIASA de maneira
intransigente se negou a recebé-la, sob o argumento de quebra de contrato,
face as irregularidades, diga-se, ja sanadas, verificadas pela inspecdao acima
apontada.

Diante de tal impasse, o autor propds a presente acao, pugnando
por medida liminar que determinasse que a usina ré recebesse a cana-de-
agclcar que se encontrava queimada e cortada na propriedade rural do
promovente, face ao risco de dano de dificil reparacao futura.

De outro vértice, sustenta o apelante que o contrato celebrado
pelas partes lhe possibilita o rompimento em virtude da interdi¢ao imputada a
recorrida pelo respectivo 6rgao fiscalizatorio, que constatou naquele ambiente
a utiliza¢ao de trabalho infantil.

Pois bem. Apds breve retrospectiva dos fatos, iniciemos o
estudo do caso posto.

Embora o Coédigo de Processo Civil, em seu artigo 796
disponha como regra geral que o procedimento cautelar ¢ sempre dependente
de uma ac¢ao principal, na hipotese dos autos, o autor elegeu a cautelar
inominada, a qual foi dotada de natureza satisfativa face a peculiaridade do
caso.

Ou seja, na medida em que atendida a pretensao do autor de ver
as toneladas de cana-de-aglicar recepcionadas pela Usina ré, restou satisfeito
seu objetivo, abstendo-se assim, de propor a agao principal.

Neste diapasao, o deferimento da liminar oportunizou ao autor
fazer a entrega da cana-de-agucar, evitando, assim, o prejuizo por perecimento
do produto e dispensando, assim, outros requerimentos.

Em verdade, a antecipagcdo concedida acabou por esgotar o
objeto da acdo. Contudo, esta instancia revisora tem o conddo de examinar se
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a sentenca que julgou procedente a a¢do, condenando a promovida no
pagamento de custas processuais € honorarios advocaticios, merece ou nao
reforma.

Observo dos autos a existéncia de vinculo contratual entre as
partes do polo ativo e passivo do processo. Trata-se de contrato de compra e
venda de cana-de-agtcar, em carater irrevogavel e irretratavel, de 100% (cem
por cento) da safra da propriedade do apelado.

Contudo, em 16 de dezembro de 2008, a compradora se recusou
a receber a colheita do autor, alegando rescisdo contratual com fulcro na
quebra de clausula contratual que prevé a possibilidade de resolugao unilateral
em caso de constricdo sobre a cana-de-agucar ou imovel do vendedor.
Vejamos:

“13 — Este contrato podera ser rescindido de pleno
direito nas seguintes hipoteses:

(c) a critério da compradora, no caso de oneracado,
penhora ou qualquer espécie de constri¢do sobre (1)
a cana-de-agucar vendida no abrigo do presente, (1)
o imovel e/ou (111) os créditos do vendedor ao abrigo
do presente, salvo mediante prévia anuéncia da
compradora ou nos demais casos expressamente
previstos neste contrato,”’

De fato, verifica-se as fls. 139 que em 18 de novembro de 2008
a propriedade sofreu fiscalizagao da Superintendéncia Regional do Trabalho e
Emprego da Paraiba, que constatou algumas irregularidades e interditou as
terras do autor.

Contudo, ao meu sentir, tal fato ndo tem o conddo de rescindir
unilateralmente o contrato em disceptacdo e legitimar a recusa do comprador
em receber a mercadoria, pelos seguintes motivos: o primeiro € que a
interdicdo nao foi sobre a cana-de-agucar, tendo o proprio Orgao de
fiscalizagdo autorizado a apelante a receber a cana-de-agucar. Por conseguinte,
a interdicdo nao se deu por tempo consideravel de forma que nao pode a
mesma ser considerada uma ““constri¢ao’ do bem, porquanto as irregularidades
foram logo sanadas, nao causando nenhum prejuizo ao comprador.

Assim, tenho que andou bem o Magistrado a quo ao conceder a
liminar satisfativa e julgar procedente a acdo, condenando a ré em verbas
sucumbenciais, principalmente devido ao clarividente periculum in mora que
0 caso apresentava, uma vez patente o sério risco de perecimento de toneladas
de cana-de-acgucar cultivadas ao longo do ano.

Por tudo o que foi exposto, em consondncia com O parecer
ministerial, REJEITO A PRELIMINAR aventada e, no mérito, NEGO
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PROVIMENTO ao recurso apelatério, mantendo a sentenca vergastada em
todos os seus termos.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Fi-
lho. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, a Exma Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Tatjana Maria Nascimen-
to Lemos, Promotora de Justica convocada.

Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 23 de setembro de
2014.

Oswaldo Trigueiro do Valle FilhO
Desembargador Relator

Apelacdo Civel n° 0000354-89.2008.815.0571 7



