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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0000630-85.2013.815.0041 - Comarca de
Alagoa Nova

RELATOR : O Exmo. Des. Arndbio Alves Teododsio

APELANTE : Antonio Carlos Cordeiro Santos Junior, vulgo “Junior de
Antonio Caboclo”

ADVOGADOS : Alipio Bezerra de Melo Neto e Paulo de Tarso Medeiros
APELADA : A Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. JURI. HOMICIDIO
PRIVILEGIADO. Art. 121, § 1° do CP
Irresignacao defensiva. Cerceamento de defesa
decorrente da nao disponibilizacao de meios para
exibicao de DVD com depoimentos aos jurados.
Inocorréncia. Video ndo exibido devido a falta de
equipamento adequado. Providéncia ndo requerida
na fase do art. 422 do CPP. Reducao da

reprimenda. Possibilidade. Exacerbacao
injustificada da pena-base. Apelo parcialmente
provido.

- Se a defesa ndo requereu na fase do art. 422 do
CPP que fossem disponibilizados o0s meios
adequados para reproducao, na sessao de
julgamento, do DVD contendo os depoimentos
colhidos ao longo da instrugao criminal, ndao pode
arguir nulidade em razao da nao apresentacao de
tal prova aos jurados, principalmente, porque o
video com a gravacao das oitivas das testemunhas



2

deixou de ser exibido devido a falta de
equipamento necessario e ndo por indeferimento
do Juiz-presidente.

- No <caso sub examine, constatada a
impossibilidade de exibicao aos jurados dos
depoimentos gravados em DVD, a defesa deixou
seguir normalmente a sessdo do juri, ndo
requerendo a sua suspensao, somente arguindo a
nulidade do julgamento apds a proclamacdao do
veredicto dos jurados - provavelmente, por
aguardar resultado que lhe fosse favoravel - com o
nitido propdsito de valer-se da suposta macula, o
gue é inadmissivel, a teor do art. 565 do CPP.

- Verificada a exasperacao injustificada da pena-
base mister a sua redugao para ajustar o quantum
necessario a conduta perpetrada pelo agente.

- Recurso a que se dar parcial provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Cémara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em conhecer e DAR
PROVIMENTO PARCIAL AO APELO, PARA REDUZIR A PENA E
ALTERAR O REGIME PRISIONAL, em harmonia em parte com o parecer
ministerial.

RELATORIO

Perante a Comarca de Alagoa Nova, Antonio Carlos
Cordeiro Santos Junior, vulgo “JUnior de Anténio Caboclo”, qualificado nos
autos, foi denunciado como incurso nas disposicdes previstas no art. 121,
caput, do Cddigo Penal (homicidio simples consumado).

Extrai-se da peca inicial acusatéria que, no dia 13 de
julho de 2013, por volta das 20:30min, o denunciado, fazendo uso de um
revolver, assassinou Glayson Rodrigues da Costa, fato ocorrido durante a
festa da padroeira do Municipio de Alagoa Nova, nas proximidades da
Praca Epitacio Pessoa, situada ao lado do Férum local.



Segundo consta, "A vitima chegou no Bar Central ja
embriagado (sic) e passou a discutir com os que ali estavam, inclusive
com o denunciado que ndo teve a paciéncia necessaria para se esquivar
daquela situacao e sacou sua arma, disparando contra Glayson, matando-
o0 instantaneamente, conforme positivado no Laudo Cadavérico de fls.
37/38.” (denlncia as fls. 02/03).

A denuncia foi recebida em 13 de setembro de 2013 (fl.
69).

Regularmente processado, Anténio Carlos Cordeiro
Santos Junior, foi pronunciado como incurso no art. 121, caput, do CP (fls.
161/162).

Submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri da
Comarca de Alagoa Nova, o Conselho de Sentenca reconheceu a autoria e
a materialidade do homicidio, ao tempo em que acolheu o 4° quesito
correspondente ao homicidio privilegiado - uma das teses sustentadas
pela defesa.

Diante disso, restou o acusado condenado pela pratica
de homicidio privilegiado (art. 121, § 19, do CP), sendo-lhe imposta a
pena definitiva de 09 (nove) anos e 06 (seis) meses de reclusao, no
regime inicial fechado (sentenca as fls. 192/194).

Inconformado, o sentenciado, através de seu advogado,
interpbs apelacao, com fulcro no art. 593, III, alineas “a”, “b”, “c” e “d”, do
CPP (fl. 201).

Nas razdoes recursais de fls. 204/214, em suma, o0
apelante arguiu nulidade por cerceamento de defesa, ocorrido posterior a
pronincia, bem como que a pena cominada encontra-se
injustificadamente exacerbada.

Contrarrazoes do Ministério Publico a quo pela
manutencao integral do decisum recorrido (fls. 215/219).

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do
insigne Procurador Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira, manifestou-se pelo
desprovimento do apelo (fls. 224/233).

E o relatério.

VOTO: Exmo. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)



Sem embargo, a apelacao criminal interposta pela
defesa de Antbonio Carlos Cordeiro Santos Junior restou fulcrada em todas
as alineas contidas no inciso III do art. 593 do CPP, quais sejam, “a", “b"
\\CII e \\dh.

Entretanto, ao que se depreende das razdes de
apelacdo, acostadas as fls. 204/214, o apelante restringe seu recurso a
dois pontos: 1) existéncia de nulidade em face de suposto cerceamento de
defesa, decorrente da nao disponibilizacdao de meios para que fossem
exibidos aos jurados os depoimentos gravados em DVD, e 2) exacerbagao
injustificada na reprimenda fixada na sentenga.

Assim sendo, a irresignacao defensiva limita-se as
alineas “a” (ocorrer nulidade posterior a pronuncia) e “c” (erro ou
injustica no tocante a aplicacdao da pena) do inciso III do art. 593 do CPP.

A\ Y

Feitos esses esclarecimentos, passo a analise do apelo.

1. Da alegada nulidade por cerceamento de
defesa — alinea “a” do inciso III do art. 593 do CPP:

Como visto, a defesa alega, preliminarmente, a
existéncia de nulidade processual (ocorrida posterior a pronuncia) em face
de suposto cerceamento de defesa, decorrente da nao disponibilizacao de
meios para que os depoimentos gravados em DVD fossem exibidos aos
jurados na sessao de julgamento.

Todavia, in casu, nao ha falar em nulidade.

Registre-se, ab initio, que a defesa nao requereu na
fase do art. 422 do CPP que fossem disponibilizados os meios adequados
para reproducdao, na sessao de julgamento, do DVD contendo os
depoimentos colhidos ao longo da instrucao criminal, assim, nao pode
arguir nulidade em razao da nao apresentacao de tal prova aos jurados,
principalmente, porque o video com a gravacao das oitivas das
testemunhas deixou de ser exibido devido a falta de equipamento
necessario e nao por indeferimento do Juiz-presidente.

No caso sub examine, foi detectada a inviabilidade de
se exibir aos jurados os depoimentos gravados em midia digital no
momento da oitiva da primeira testemunha em plenario (Gilson Rufino da
Silva), contudo, o julgamento prosseguiu sem qualquer insurgéncia da
defesa, que somente arguiu a suposta nulidade apds a proclamacgao do
veredicto dos jurados - provavelmente, aguardava resultado que lhe fosse
favoravel.



Destarte, se encontra preclusa a oportunidade para a
arguicao da apontada macula processual, pois, como visto, o momento
proprio para se questionar as nulidades ocorridas posteriormente a
pronuncia é logo depois de anunciado o julgamento e apregoadas as
partes, consoante o disposto no art. 571, V, do CPP - fato nao
vislumbrado na espécie, conforme se verifica da Ata de Sessado do Tribunal
do Juri de fls. 195/199.

A proposito:

"PENAL E PROCESSO PENAL.{...}  JURI.
ALEGACAO DE NULIDADE. FALTA DE PROTESTO
EM MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. {..}. 2.
Esta Corte sufragou entendimento no sentido de
que '"segundo o artigo 571, inciso VIII, da Lei
Processual Penal, a auséncia de protesto acerca
da suspeicao ou impedimento de jurados no
momento oportuno, qual seja, durante a sessao
de julgamento, acarreta preclusao”. (HC
167133/SC, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
DJe 28/10/2011). No mesmo sentido, "as nulidades
posteriores a pronuncia, devem ser arguidas logo
depois de anunciado o julgamento e apregoadas as
partes, nos termos do art. 571, inciso V do Cédigo de
Processo Penal, sob pena de preclusao”. (HC
112.466/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
DJe 31/05/2010). {..}.” (ST) - AgRg no AREsp
276.977/ES, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 11/06/2013,
DJe 07/08/2013 - ementa parcial). Destaques
NOSSOS.

Ademais, ndo se evidencia na nulidade apontada,
mesmo que existente, qualquer prejuizo a defesa, e, segundo o art. 563
do CPP: “nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar
prejuizo para a acusagao ou para a defesa.”

Sobre o assunto, Guilherme de Souza Nucci - in
Codigo de Processo Penal Comentado - 92 edicao; p. 906 - adverte:

"Principio geral: no cendrio das nulidades, atua o
principio geral de que, inexistindo prejuizo, nado se
proclama a nulidade do ato processual, embora
produzido em desacordo com as formalidades legais
(pas de nullité sans grief).” negrito original

Nesse sentido é o entendimento firmado pelo Superior



tribunal de Justica:

"Processual Penal. Nulidade sem prejuizo. Inexisténcia.
(...) Aplicacdo do principio do 'pas de nullité sans grief',
informativo do Titulo 'Das Nulidades', constante da lei
processual penal (CPP, art. 563)". (STJ - RSTJ]
17/383).

"Nulidade processual. Prejuizo para a defesa. Arts. 563
e 566 do Cdédigo de Processo Penal. Sem a prova da
ocorréncia de prejuizo para a acusacdo ou para a
defesa, ndo se anula nenhum ato processual." (STJ -
RST]) 17/172).

Por fim, vale salientar que o nobre advogado subscritor
desta apelacdo criminal, presente em plenario, ndo requereu a suspensao
da sessdao de julgamento no momento em que se verificou da
impossibilidade de reproducao do DVD contendo a gravacdo da audiéncia
de instrucao e julgamento - ao menos ndao ha registro em ata nesse
sentido - o0 que significa ter se conformado com a situagao ou permitido a
ocorréncia do julgamento para que, depois, dele se valesse para anular o
feito, o que é inadmissivel, a teor do art. 565 do CPP.

Destarte, inexistente a macula apontada, rechaco a
nulidade processual aventada e, via de consequéncia, por esse
argumento, nego provimento ao apelo defensivo.

2. Do erro ou injustica no tocante a aplicacao da
pena - alinea “'c” do inciso III do art. 593 do CPP

Frise-se, inicialmente, que Antonio Carlos Cordeiro
Santos Junior foi submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri, que
proferiu veredicto condenando-o por crime de homicidio, praticado contra
Glayson Rodrigues da Costa. Todavia, os jurados acolheram a tese
defensiva de que o réu cometeu o delito sob o dominio de violenta
emocdo, logo em seguida a injusta provocacdo da vitima.

Em consequéncia da decisdo do Conselho de Sentenca,
o Juiz-presidente do Juri, proferiu sentenca condenando o acusado nas
sancdes do art. 121, § 19, do Cddigo Penal, a pena definitiva de 09 (nove)
anos e 06 (seis) meses de reclusao, no regime inicial fechado.

Insatisfeito com o quantum da pena fixado na sentenca
o apelante pugna por sua reducgao.

Nesse ponto, assiste razdo ao apelante.



Vale registrar que para o crime de homicidio € prevista
a pena de reclusao de seis a vinte anos.

In casu, foi fixada a penalidade basica de 15 (quinze)
anos de reclusao. Reprimenda que, em razao do reconhecimento pelos
jurados da causa de diminuicao de pena contida no § 1° do art. 121 do CP
(homicidio privilegiado), foi reduzida de 1/3 (um terco - fracdo maxima
prevista), atingindo o quantum provisério de 10 (dez) anos de reclusao.

Em seguida, em razao da atenuante da confissao (art.
65, III, *d”, do CP), a sancao foi novamente diminuida, dessa vez em 06
(seis) meses, resultando em 09 (nove) anos e 06 (seis) meses de
reclusao, guantum que foi tornado definitivo ante a auséncia de outras
causas de aumento e/ou de diminuigao.

Fixado o regime inicial fechado para cumprimento da
reprimenda.

Sem embargo, ao analisar a dosimetria realizada na
sentenga primeva, verifico que houve injustica na aplicacao da pena-base,
assim, imperiosa a correcao da distorcao vislumbrada.

E que, da andlise das circunstancias judiciais tal como
procedida pelo digno Juiz-presidente, verifica-se que foram valoradas
desfavoravelmente ao réu as balizas da culpabilidade, dos antecedentes,
da personalidade do agente e das circunstancias do crime.

Em que pese a reprovabilidade da conduta do apelante
e a existéncia de outras condutas ilicitas por ele praticadas, inexistem
condenacgoes anteriores em desfavor do réu, bem assim as circunstancias
do crime ndo extrapolam os limites do tipo penal, além de que nao ha
elementos nos autos que permitam afirmar possuir o acusado
"personalidade violenta e explosiva".

Alids, como sabido, a anadlise da personalidade do
agente, assim entendida como o seu carater, a sua indole, deve se apoiar
em estudos de psiquiatria, psicologia e antropologia que guardem estreita
relacdo com os tragos emocionais e comportamentais que caracterizam o
individuo na vida cotidiana, sob condicdes normais, sendo inadmissivel a
andlise rasa de tal baliza com base na simples percepcdo subjetiva do
julgador em relagcao ao réu e ao crime praticado. Se assim o fosse, todos
aqueles condenados por crimes graves ou violentos teriam,
automaticamente, analisada, em seu desfavor, a circunstancia judicial da
personalidade, o que feriria, de morte, o principio constitucional da
individualizacao da pena.



Destarte, a meu ver, in casu, somente pode merecer
destaque negativo as circunstancias judiciais inerentes a culpabilidade do
agente e as circunstancias do crime, o que enseja a reestruturacdo da
pena-base.

Isto posto, passo a reformulacdo da reprimenda.

Inicialmente, fixo a pena-base em 10 (dez) anos de
reclusao. Na 22 fase, reconhecida pelo magistrado primevo a atenuante da
confissdo espontanea, reduzo a pena em 06 (seis) meses, resultando em
09 (nove) anos e 06 (seis) meses de reclusao. Na terceira fase, em razao
do reconhecimento pelos jurados da causa de diminuicdo de pena contida
no § 19 do art. 121 do CP (homicidio privilegiado), reduzo a sangao em
1/3 (um terco - fracdo maxima prevista), perfazendo o quantum de 06
(seis) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, que torno definitivo ante a
auséncia de outras causas de aumento e/ou de diminuicao.

Frise-se, por oportuno, que impossivel a hipotese a
substituicdo por restritivas de direitos ou a concessao do sursis,
mormente, em razao de ter sido aplicada pena superior a quatro anos e
tratar-se o homicidio de crime contra a vida (praticado com violéncia a
pessoa) - artigos 44, I, e 77, ambos do Cdédigo Penal.

Portanto, fica Anténio Carlos Cordeiro Santos Junior,
vulgo “Junior de Antb6nio Caboclo”, ora apelante, condenado a pena
definitiva de 06 (seis) anos e 04 (quatro) meses de reclusao.

Por fim, considerando o quantum final da pena, com
base no art. 33, "b", do CF, fixo o regime prisional semiaberto para o
cumprimento inicial.

Ante o exposto, em harmonia em parte com o parecer
ministerial, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO APELO DEFENSIVO, NO
SENTIDO DE REDUZIR A PENA E MODIFICAR O REGIME
PRISIONAL.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joas de Brito Pereira Filho, Presidente da Camara
Criminal, dele participando os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Arnobio Alves Teododsio, Relator, Jodo Benedito
da Silva, Revisor, e Luiz Silvio Ramalho Junior.
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) Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor
Doutor Alvaro Cristino Pinto Gadelha Campos, Procurador de
Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 21 de
outubro de 2014.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR



