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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargaciar Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO )
APELACAO CRIMINAL N. 0000639.2006.815.0071 - ARE!A
Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante  : José Roberto de Souza Soares

Advogado : Francisco Xavier da Silva

Apelada . Justica Publica

ESTATUTO DO DESARMAMENTO - Porte ilegal de arma de fogo
- Materialidade certa - Autoria induvidosa - Absorcao do delito
de porte de arma pelo crime de homicidio anteriormente
praticado - Inadmissibilidade - Auséncia de nexo de
dependéncia entre as condutas - Decisao condenatoria
mantida - Apelo nao provido.

- “A conduta de¢ portar arma ilegalmente nao pode ser
absorvida pelo crime de hiomicidio, quando restar evidenciada
a existéncia de crimes auténomcs, sen! nexo de dependéncia
ou subordinacdo”(HC 217.321/SP, fel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 04/09/2013).

- Nao provimento do apelo.

|
VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo.

- RELATORIO -

Trata-se de apelacdo criminal interposta por JOSE ROBERTO DE
SOUZA SOARES, objetivando a reforma da sentenca de fls. 92/94, firmada pelo
MM. Juiz de Direito da comarca de Areia, que o cond=nou a 02 (dois) anos e 06
(seis) meses de reclusao, em regime fechado, mais o pagamento de 15 (quinze)
dias-multa, em 10% de um salario minimo vigente a época do fato, por infracao
ao artigo 14 da Lei n. 10.826/2003.

Consta dos autos que o apelante foi preso em flagrante, no dia 21

de julho de 2006, por volta das 17:30 horas, no sitio Barra do Quati, no Municipio
de Areia, portando ilegalmente uma arma de fogo (fls. 02/03)
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Fundamenta-se o recurso no fato de que o crime de porte ilegal de
arma de fogo restou absorvido pelo crime de homicidio praticado dias antes pelo
acusado (fls.104).

Em contrarrazdes de fls.116/120, pugna o Ministério Publico pela
manutencao do decisum.

Nesta sede recursal, opina a douta Procuradoria de Justiga, no seu
parecer de fls. 124/132, pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatorio.
- VOTO -

Da conta a prova de que, no dia 21 de julho de 2006, foi apreendido
em poder do apelante uma pistola, tipo Garrucha, calibre 22, n® 2958,
desmuniciada, conforme auto de apresentacdo e apreensao (fls. 11),
depoimentos testemunhais (fls. 05/06 e 48/49) e a confissdo extra judicial do
acusado (fls. 07/09), retratada em juizo. Senao Vejamos:

“(...) QUE ratifica em todos os termos, seu depoimento
prestado perante a autoridade policial, as fls. 05; Que o
depoente ¢é policial civil e estava em diligéncia, tentando
localizar e prender as pessoas acusadas de um bdrbaro
homicidio, dentre elas, o acusadc (..) Que os policiais de
Algoinha apreenderam o acusado na posse de uma pistola tipo
garrucha, calibre 22, desmuniciada (...)” (Depoimento
prestado por Cidcley de Oliveira Barbosa - fls. 48).

A testemunha Flaubert Leite Queiroz, também confirma os fatos
narrados em seu depoimento as fls. 49. O proprio acusado confessou tudo, em
seu interrogatério na esfera policial (fls. 07/09), confessando que portava a
arma apreendida no momento em que foi preso.

Diante disso, ndo ha menor divida a respeito da materialidade e da
autoria delituosas.

Ademais,

“(...) O crime de poiie ilegal de arma de fogo de uso
permitido ¢ de mera conduta e de perigo abstrato, ou seja,
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consuma-se independentemente da ocorréncia de efetivo
prejuizo para a sociedade, e a probabilidade de vir a ocorrer
algum dano é presumida pelo tipo penal. Além disso, o objeto
juridico tutelado ndo € a incolumidade fisica, mas a
seguranca publica e a paz social, sendo irrelevante o fato de
estar a arma de fogo municiada ou ndo. Precedentes. 3.
Habeas corpus denegado (...)” (STF, HC 100.710/MG
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Orgao Julgador: Primeira
Turma, julgamento: 22/11/2011).

No presente caso, a irresignacao da defesa gira em torno, tao
somente, da alegacdo de que o delito sob analise deve ser absorvido pelo
homicidio do qual o apelante participou dias antes de ser preso pelo porte ilegal
de arma de fogo.

Todavia, a tese levantada nao merece acolhimento, vez que nao
restou comprovado a existéncia de nexo de dependencia entre as condutas
ilicitas praticadas pelo agente, nao havendo que se falar em aplicacao do
principio da consuncao. Pelo contrario, em seu interrcgatorio prestado na esfera
policial, o acusado descreve em detalhes como ocorreu o crime de homicidio,
onde afirma que utilizou-se de uma estaca de madeira para atacar a vitima.
Vejamos:

“(...) QUE, estava escondido em um 'rogcado’ no sitio BARRA DE
QUATI, localizado no municipio de AREIA-PB, quando por volta
das 17:30h, foi surpreendido por policiais, que o abordaram e
encontraram em seu poder UMA PISTOLA TIPO GARRUCHA,
CAL. 22, n° 2958, DESMUNICIADA; QUE, estava escondido no
rocado’ por ter participado de um homicidio em que foi
vitima o Sr. HENRIQUE JOSE DOS SANTOS, ocorrido na ultima
quarta-feira no dia 19/07/2006 (.., QUE, a Sra. 'GORETE'
sugeriu que matasse seu marido enquanto ele estivesse
dormindo, ocasido em que adentioram a residéncia da vitima
e o conduzido armado com uma estaca de madeira deferiu o
primeiro golpe na cabeca da vitima; QUE, em seguida, o filho
da vitima EVERTON' pegou a estaca da sua mao e desferiu
mais trés golpes na cabeca do pai, quando o mesmo caiu e a
esposa, GORETE, jogou uma panela com dgua fervente no
rosto da vitima; QUE, ainda ndc satisfeitos pelo fato de a
vitima ainda estar viva, a filha dele, vitima, consumou o
crime sufocando-o com um travesseiro (...)"(fls. 07/09).
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Em juizo (fls. 34/36), o réu limitou-se a negar o porte de arma, nao
tendo, em momento algum, voltado atrac nas alegacoes prestadas extra
judicialmente em relacao a descricao do homicidio praticado.

“HABEAS CORPUS. PROCESUAL PENAI.. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO COM NUMERACAO RASPADA E HOMICIDIO TENTADO.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. NAQ INCIDENCIA NO CASO EM
TELA. CRIMES AUTONOMOS. PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS
CORPUS DENEGADA. 1. Para a aplicacdo do principio da
consuncdo, pressupde-se a existéncia de ilicitos penais
chamados de consuntos, que funcionam apenas como estdgio
de preparacao ou de execucdo, ou como condutas, anteriores
ou posteriores de outro delito mais grave, nos termos do
brocardo lex consumens derogat legi consumptae. 2. A
conduta de portar arma ilegalmente nao pode ser absorvida
pelo crime de homicidio, quando restar evidenciada a
existéncia de crimes auténomos, sem nexo de dependéncia ou
subordinacdo. 3. Habeas corpus denegado” (HC 217.321/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 04/09/2013).

A condenacao, ao meu ver, nao merece retoques.

Sem mais delongas, por absolutamenie desnecessario, nego
provimento ao apelo.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Filho, Presidente da Camara Criminal, Relator, com voto.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Arndbio Alves Teododsio e Joao Benedito da Silva.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Fitlho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 16 (dezesseis) dias do més de outubro do ano de 2014.




