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AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA
QUE CONDENOU O AGRAVANTE POR
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECORRENTE
QUE ALEGA NAO TER OCORRIDO OMISSAO.
ART.11 DA LEl N° 8.429/92. ATENTADO AOS
PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS.
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO. SECRETARIO DE
SAUDE QUE RECEBEU PESSOALMENTE OS
OFICIOS. CONDUTA IMPROBA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.

- O Agravante alega que nao foi omisso, ja que néo
possuia atribuicdo, no ambito de suas competéncias
institucionais, de fornecer certiddes, bem como,
porque adotou as providéncias administrativas
necessarias para atender a determinacéo judicial.

- As afirmagdes acima n&o tém o condao de mudar o
entendimento exarado, porquanto restou provado
que o Agravante era competente para o ato e,
apesar de ter recebido notificacdes, pessoalmente,
optou por ndo atender as determinagdes legais.

- A existéncia de provas do recebimento dos oficios
denota consciéncia da ilegalidade perpetrada e
configura ato de improbidade descrito no art. 11,
inciso Il, da Lei n° 8.429/92, ja que o Apelado, ora
Agravante, foi intimado diversas vezes para cumprir
a ordem mandamental e nada fez.

- A auséncia de cumprimento da ordem judicial
importou em grave ofensa aos principios
constitucionais da legalidade e moralidade, que,
dentre outros, informam a boa administracdo. Por
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esta razao, nao pode escapar das sangdes previstas
na Lei de Improbidade Administrativa.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, em DESPROVER o Agravo Interno, nos termos do
voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl.328.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto por Reginaldo Tavares de
Albuquerque contra Decisdo Monocratica de fls.300/305 que deu provimento ao
recurso voluntario, nos termos do art. 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil,
reconhecendo o ato de improbidade descrito no art. 11, inciso Il, da Lei n°
8.429/92.

Em seu recurso de fls.308/324, alega auséncia de ato improbo
porque ndao houve omissdo por parte do Agravante, j& que ndo possuia
atribuicdo, no ambito de suas competéncias institucionais, de fornecer
certidbes, bem como, porque adotou as providéncias administrativas

necessarias para atender a determinacéo judicial.

Argumenta que nao ocorreu hem mesmo o dolo genérico e que

nao houve ma-fé do agente publico.

Ao final, pede o provimento do recurso a fim de que seja

mantida a sentenca.

E o relatorio.

VOTO

Examinando os pontos debatidos no recurso, ndo encontrei

razbes para modificar a decisdo.

O Agravante alega que nao foi omisso, ja que nao possuia
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atribuicdo, no ambito de suas competéncias institucionais, de fornecer
certiddes, bem como, porque adotou as providéncias administrativas

necessarias para atender a determinacéo judicial.

As afirmagdes acima nao tém o conddao de mudar o
entendimento exarado, porquanto restou provado que o Agravante era
competente para o ato e, apesar de ter recebido notificacdes, pessoalmente,

optou por ndo atender as determinagdes legais.

O juiz singular afirmou que nao havia provas do recebimento
dos oficios pelo Promovido, razao pela qual, entendeu que nao havia como
comprovar dolo ou ma-fé do agente publico. Entretanto, como visto, os oficios
foram, sim, recebidos, pessoalmente, pelo Secretario de Saude, ora Apelado
(fls.53/54).

A existéncia de provas do recebimento dos oficios denota
consciéncia da ilegalidade perpetrada e configura ato de improbidade descrito
no art. 11, inciso Il, da Lei n° 8.429/92, ja que o Apelado, ora Agravante, foi

intimado diversas vezes para cumprir a ordem mandamental e nada fez.

A auséncia de cumprimento da ordem judicial importou em
grave ofensa aos principios constitucionais da legalidade e moralidade, que,
dentre outros, informam a boa administracdo. Por esta razdo, ndo pode

escapar das sancgoes previstas na Lei de Improbidade Administrativa.

O Promovido, na qualidade de Secretario de Saude, nao podia
deixar de atender a finalidade legal. Nao tem ele a disponibilidade sobre os
interesses publicos confiados a sua guarda. Estes sao inapropriaveis e, ao
contrario do que supdem alguns gestores pouco afetos as praticas
democraticas, nao pode o administrador omitir-se de cumprir ordem exarada
em Mandado de Segurangca como se pudesse decidir se era viavel ou nao

cumprir a decisao judicial transitada em julgado.

Portanto, a sentenga mereceu reformas, pois ndo observou a
conduta omissiva descrita no art. 11, Il, da Lei n° 8.429/92, uma vez que os

autos demonstram a existéncia dos trés elementos necessarios para
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caracterizar o ato como improbo, quais sejam: a) “retardar ou deixar de praticar
ato de oficio”; b) que a pratica do ato seja dentro da esfera de competéncia do

agente publico; c) dolo, ainda que genérico, do agente.

Por fim, destaco que ainda que fosse afastada a intencao
especifica de descumprir a lei, isto ndo implicaria em manutencao da sentencga,
pois para a configuracdo de improbidade por atentado aos principios
administrativos (art. 11 da Lei n°® 8.429/1992) é dispensavel o dolo especifico.
Isto porque o elemento subjetivo necessario a configuragcdo de improbidade
administrativa € o dolo eventual ou genérico de realizar conduta que atente
contra os principios da Administragdo Publica, ndo se exigindo a presenga de
intencdo especifica, pois a atuacdo deliberada em desrespeito as normas

legais, cujo desconhecimento é inescusavel, evidencia a presenga do dolo.

Logo, o argumento expendido pelo Recorrente ndo tem o

condao de modificar a Decisdo Monocratica.

Portanto, n&o tendo o que reconsiderar, a luz de tudo o que foi
exposto, DESPROVEJO O AGRAVO INTERNO, mantendo a decisao.

E o voto.

Presidiu a sessdao o Excelentissimo Senhor Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque. Participaram do julgamento, além do
Relator, Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos, os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos Cavalcanti de
Albuquerque e José Ricardo Porto.

Presente a sessao o douto representante do Ministério Publico,
Dr. Francisco Seraphico Ferraz da Nobrega Filho. Promotor de Justica
convocado.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 21 de outubro de 2014.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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